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1. Bevezetés

1.1 A téma aktualitasa

Hazankban, és azon beliil is foként a periférialis, félperiférialis helyzetben 1év6 térségekben az
elsorvadas nem az elmult évtizedek folyomanya. A kozel 40 évnyi allamszocializmus vidék-
ellenes politikaja, a falvak hagyomanyos agrartarsadalmat lefejez0 téeszesités, illetve az
urbanizacids folyamatok hatalmas karokat okoztak. A helyzetet tovabb rontotta, hogy a
rendszervaltozaskor megsziint a munkahelyek koriilbeliill harmada. Ennek kdvetkeztében
rendkiviili mértékben fokozddott a korabban hivatalosan nem is 1étez6 munkanélkiiliség. Bar a
hanyatlas nyilvan nem altalanosithato, hiszen vannak jol prosperald vidéki térségek is — a
kilatastalansag, jovOkép-nélkiiliség eluralkodasa a falvaink jelentds hdnyadat jellemzi. Szamos
teleptilés esetében csak azért nem mondhatjuk, hogy az elnéptelenedés, kihalas lesz a falu sorsa,

mert az ottani nyomor Ujratermeli dnmagat.

Mindez az Eszak-Magyarorszag tervezési-statisztikai régioban elhelyezkedd, de emellett egy
specialis marginalis alfoldi térségnek is tekinthetd dél-hevesi belsd perifériat is jellemzi. Ha a
hanyatlast demografiai oldalr6l vizsgaljuk, a dél-hevesi térség falvainak tobbsége az 1930-as,
1940-es években érte el a demografiai csticsot. Az akkori népesség kozel 30%-a ,.tlint el” azota.

,Halas és haladatlan feladat Magyarorszagon a falusi problémak vizsgalata.” — irta Enyedi
(1980, 7) tobb mint harom és fél évtizeddel ezeldtt. Bar 1éteznek jol prosperald falvak, vidéki
térségek, ugy vélem, kiemelten fontos foglalkozni azon térségekkel és az ott ¢l6 emberekkel,
ahol nem ez a jellemzd. Ezeken a helyeken ,,a magyar vidék lassan két évtizede folyamatosan
halad lefelé egy olyan lejton, amely mar napjainkban is kaotikus allapotokat idéz el6”. (Szretyko
2008, 7) Ez dnmagaban is magyarazza a téma fontossagat. Rdadasul ma mar az is bizonyos,
hogy ,,a magyar vidék felemelkedése nélkiil az orszag a gazdasagi- és szocidlis valsagbol nem
talal kiutat maganak” (Szretykd 2008, 11), azaz a kérdéses téma kutatdsa, a lecstiszottsag
értelmezése és orvoslasa nem csupan a konkrét valsdgos allapoti  helyszinek
tovabbfejlesztésének érdekében fontos, hanem Osszességében a kiegyenlitett teriileti fejlédés
jegyében az orszag egésze érdekében is.

1.2 Problémafelvetés

A dél-hevesi belso periféria a belsdé periféridk azon csoportjaba tartozik, mely kialakulasanak
legfébb oka, hogy a kozigazgatasi és a tajhatar nem esik egybe. Dél-Heves, a Kozép-Tisza-
vidéken és egyuttal az Eszak-Magyarorszag tervezési-statisztikai régioban helyezkedik el, mégis
egy specidlis marginalis alfoldi térségnek tekinthetd. Dél-Heves fogalma fedésben van a Hevesi

jaréassal, ennek a térségnek a vizsgalata képezi a dolgozatom targyat.



A dél-hevesi klasszikus belsé periféria telepiiléseinek példdjan bemutatom, hogy a hatranyos
helyzetli tarsadalmi status kiilonféle tiinetekkel jar egyiitt. Nem a népességfogyas a
legfenyegetébb, de kétség kiviil ez is a probléma része. A vizsgalt térségben a legjelentdsebb
népességveszteséget Zarank, Pély, Atany és Tarnaszentmiklds szenvedte el. Zardnknak 1930-ban
kozel 1400 lakosa volt, amely 201 1-re harmadara csokkent (nem érte el a 440 fot), Pély és Atany
lakossagszamanak tobb mint felét veszitette el, Tarnaszentmiklos pedig szintén kozel 50%-0s
csokkenést konyvelhet el. A legszélsOségesebb eset Szarazbd példaja, amelynek lakossaga a II.
vilaghabora eldtt 350-400 fot tett ki. Az egykor kéttantermes iskoldval rendelkezé uradalmi
birtok lakossaga a front megérkezésekor a kozeli falvakba menekiilt. A kordbban virdgzo
tanyakdzpont elpusztult (Szuromi 2008). A népességcsokkenésnél is jelentdésebb problémanak
tekinthetd azonban a helyi tdrsadalom helyzetének romlasa, illetve a tarsadalmi Osszetétel
valtozasa.

A hevesi kistérségben talalhato 15 falu tobbségében az eléregedésbdl, elnéptelenedésbdl adodo
korszerkezeti torzulds azonban nem mutathato ki. S6t: fiatalos-fiatalod6 korstruktira mutatkozik.
Itt kell azonban megjegyezni, hogy ez gyakran az alacsony tarsadalmi statust ciganysag egyre
novekvd aranyaval magyardzhatdo. A problémat sulyosbitja, hogy a megélhetési lehetdségek
beszlkiiltek, a helyi gazdasag ¢lénkitését szolgald beavatkozasok tobbnyire kevés sikerrel jartak.

A hatranyos helyzet értelmezésére jo kiinduldopont a Beluszky-Sikos (2007) szerzdparos altal
végzett falutipologizalas. Az altalam vizsgalt térség telepiiléseinek dontd része a rossz
munkaeré-piaci helyzetli, kozepes méretli, stagnaldé népességli, sok kiingazdval rendelkezd
falvakhoz lett sorolva. Ezekrdl a szerzéparos megallapitja, hogy ,.elsé ranézésre” leginkabb a
tradiciondlis falu képzetét keltik, azonban amennyiben az Un. ,kemény” adatokat nézziik,
»tradicionalis” szerepkoriik nem igazolodik. A magyarorszagi falvakban, de e falutipusban
fokozottan jellemz06 az ingdzas, illetve az emlitett tipus kozségeinek kozos jegyeinek szamit, igy
Atanyt, Koml6t és Tiszananat is jellemzi a kifejezetten kedvez6tlen munkaerd-piaci helyzet
kovetkezményének tekinthetd alacsony aktiv kereséi ardny, amely a helyi gazdasag
ertlenségevel, illetve a kedvezdtlen makroregionalis és kozlekedési helyzettel magyarazhato. A
Beluszky-Sikos (2007, 267) szerzOparos megallapitasa szerint e falvak jellemzdje, hogy hanyatlo
telepiilések. Mindez azonban ,,nem a demografiai folyamatokban, a lakossagszam alakulasaban
nyilvanul meg, hanem gazdasagi bazisukban, munkaerdpiaci helyzetiikben, tarsadalmuk —
viszonylagosan! — kedvezdtlenebbé vald helyzetében, kornyezetik — varosaik — instabilla
valasaban”. Megallapithatjuk tehat, hogy a ,hagyomanyosan hatranyos helyzet, a
hagyomanyosan kedvezdtlen allapotd tarsadalom, a nyolcvanas ¢évek masodik felétdl
rosszabbod6 helyzet — (...) a munkaalkalmak s az ingdzads lehetdségeinek csokkenése, az
¢letképes agrariizemi szerkezet kialakulasanak elmaraddsa — az elszegényedés, a tradicionalis
¢letforma elemeinek fennmaradasa, a kozepes faluméret, a csekély népességvesztés és a nem
kiilondsen kedvezotlen demografiai allapot jellemzi”. (Beluszky-Sikos 2007, 273)

Mindezekbdl kiindulva kisérletet teszek statisztikai adatok €s terepkutatasi tapasztalatok alapjan
a Beluszky-Sikos szerzéparos (2007, 335) altal felvazolt ,.elnéptelenedés — leromlas — a

szegénység bekoltozése — népességnovekedés — fiatalos korstruktura — magas természetes



szaporodas” lancolat ismertetésére, amely kapcsdn megallapithatod, hogy e folyamat a leszakado
térségeket olyan spirdlba kényszeriti, amelybdl a kitorés kiilso segitség nélkiil lehetetlen.

1.3 A doktori értekezés célja és kiindulo hipotézisei

Az altalam kordbban mar lehatarolt térség problémainak mélyebb megismerésére a modszertani
fejezetben levezetett modon harom telepiilésen (Atdnyon, Komlén és Tiszananan) atfogd
helyzetfelmérést készitettem, mellyel a célom a tarsadalmi, gazdasagi ¢és térszerkezeti
torésvonalak feltérképezése, a lokalis probléma-percepciok értelmezése, a helyben vizsgalt
tarsadalmi, gazdasagi felzarkoztatasi folyamatok kritikai értékelése volt. Célul tliztem ki a
mintateriilet problémainak és ezen keresztiil a hatranyos térségek hatranyainak kikiiszobolésére
iranyul¢ javaslatok kidolgozasat is.

Eredeti kutatasi céljaimat a kovetkezdképpen lehet 6sszefoglalni:
1. Milyen tényezdk jarultak, jarulnak a térség valsagallapotdhoz, hatranyos helyzetéhez?

2. Megfogalmazni, hogy ezek koziil melyek a torténeti determinizmusok, és melyek azok a

tényezOk, amelyek fejlesztési programok segitségével kiigazithatoak?
3. Megvizsgalni, hogy milyen jovot latnak a helyiek a sajat telepiilésiik el6tt?

4. Javaslattétel a mintateriilet problémainak és ezen keresztiil a hatranyos helyzetli térségek
hatranyainak kikiiszobolésére.

A kutatds eredményeként a célom az volt, hogy felvazolhatoak legyenek azon beavatkozasi
teriiletek és eszkozok, amelyek segitségével a helyzetelemzés soran bemutatasra keriild
folyamatok megallithatok, visszafordithatok.

Az emlitett célok mentén az alabbi hipotézisek fogalmazodtak meg:

1. A dél-hevesi térségben gettésodasi folyamat zajlik, amely megjelenik, leképezddik a

mentalis térben is.
2. A megkozelithetdségi problémak a gettosodasi folyamatot fenntartjak.

3. A helyi tarsadalom hatranyos helyzeti problémahalmaza a human ellatérendszer
leterheltségét vonja maga utan.

4. A gyenge munkaerdpiaci potencidl kikényszeriti a foglalkoztatas alternativ megoldasait.

5. A dél-hevesi fiatalok helyzet- és jovoképe tiikrozi a telepiilések kilatastalan munkaerdpiaci
potencialjat.



2. Szakirodalmi attekintés

A vidéki Magyarorszag falvai sajatos fejlodési utat jartak be az elmult évtizedek soran. Nemcsak
a rendszervaltas inditott be kedvezd és kedvezotlen folyamatokat. Mivel a falvakban zajlod
tarsadalmi, gazdasagi folyamatokrol is sziikséges egy atfogd, megbizhaté helyzetképet
megrajzolni, ezért a rendszervaltast kovetden szamos forum, falukonferencia, kerekasztal-
beszélgetés zajlott arrol, hogy a falvakban végbemend tarsadalmi, gazdasagi folyamatok
megismerésére mélyfurasokra van sziikség. Varga erds kritikaval 2005-ben ugy fogalmazott,
hogy a vidéki, falusi tarsadalmi viszonyokat tobb oldalrol, kiilonb6zé tudomanyok képviseldi
ugyan folyamatosan vizsgaljak (kozgazdaszok, szociologusok, torténészek, geografusok stb.),
am az egyébként egy-egy részteriileten zajlo vizsgalatok nem elegendéek ahhoz, hogy a falvakat,
mint funkcionalis egészet értelmezni tudjuk (Varga 2005). Marpedig ott, ahol a negativ
tendenciak folerdsodtek, ahol csokken a munkalehetdség, novekedik a szocidlis ellatast igénylok
szdma, ahol folytatddik a demografiai er6zid, romlik a kdzbiztonsdg, ott sziikség van a
jelenségek természetét kozelebbrol is szemiigyre venni. Onélld kutatasom egyik legfébb inditéka
épp ez volt. Es ez nemcsak az 6nalld kutatasom iranyait hatirozta meg egy alapvetden
hatranyhordozo6 vidéki térségben, hanem a szakirodalmi attekintésemet is. A kdvetkezOkben a
dolgozatom szempontjabdl fontosabbnak tekinthetd hatranyos helyzetet magyarazo tarsadalmi és
térbeli tanulsagokat 6sszegzem.

2.1. A hatranyos helyzetii tarsadalom

Mivel a teleptilési tér €lhetdségét, értekét alapvetden meghatirozza a helyi tarsadalom, az ezen
beliili hatranyos helyzetli tarsadalmi csoportok jelenléte, ezért eldszor ezzel a kérdéskorrel
foglalkozok. Kiindulopontom, hogy a helyi tarsadalom sehol sem homogén. Nomindlis, azaz
szamszerisithetd, €s ugynevezett gradudlis, azaz mindségi jegyekben elkiilonithetd eltéréseket
mutatnak az egyes tarsadalmi csoportok (Vingender 2007). A nominalis €s gradudlis jegyek jol
mutatjadk a Ferge (2000) megfogalmazasaban létrejovd ,.elszabaduld” egyenldtlenséget. Az
elszabadul6 egyenldtlenség egy alternativ formaja a hatranyos helyzet.

A hatrdnyos helyzet fogalma nem egységes. Szamos definicio létezik, amelyek leginkabb
egymast kiegészitve tudjak valdjaban bemutatni a hatranyos helyzet értelmezési kereteit. A
fogalmat hasznaljuk egyénre, csalddra, tdrsadalmi csoportra, illetve telepiilésre, régidra is. Ha a
fogalom hasznalatanak torténeti kezdeteit kutatjuk, elészor az oktatasiigyben talalkozunk vele.
Az 1960-as években kezdték el a rosszabbul teljesitd, lemarado tanuldkra hasznalni (Papp 1997).
Lisko (1997) is egyértelmlien a szociokulturdlis hattérhez koti a fogalom-meghatarozast,
melynek faktorai kozt szerepel a sziilok alacsony iskolai végzettsége és jovedelme, az instabil
csalad, a nagycsaladok, a csaldd hidnya, a mikrokdrnyezet deviancidja, illetve az etnikai
hovatartozas.



Ma mar tagabb értelmezésben hasznaljuk a hatranyos helyzetet. A leginkabb elfogadott nézetek
némileg Osszhangba hoztak a fogalmat a Townsend-féle (1979) objektiv/ relativ deprivacio
fogalommal. A deprivacid Townsend értelmezésében az jelenti, hogy az adott egyén vagy
tarsadalmi csoport hidnyaban van azon eréforrasoknak, amelyek lehetdvé tennék szdmara az
adott tarsadalomban elfogadott €letszinvonal fenntartasat. Andorka is azonositja a hatranyos
helyzetet a deprivacioval, ami a valamitél valé6 megfosztottsag magyar forditasaként
értelmezhetd, vagyis ,,relativ lemaradast jelent, és nemcsak jovedelmi, hanem egyéb hatranyokra
(...) is vonatkozik” (Andorka 2006, 118). A tobbszordsen hatranyos helyzet pedig e hatranyok
halmozédasa. Igy jutunk el az ,,underclass” fogalmahoz, ami Dahrendorf (1994) felfogasa szerint
a legszegényebb, leginkdbb kirekesztett rétege a tarsadalomnak, amirdl az a kozfelfogas, hogy:
»-.. a tobbségi osztadlyban sokan szeretnék, ha egyszeriien eltinnének, s ha ezt megteszik,
hianyukat aligha fogja valaki is érzékelni.” (Dahrendorf (1994, 255). Nyilvanvaléan ez a
kozfelfogds meglehetdsen szélsdséges, szakmailag egyaltalan nem tekinthetd kivénatosnak.
Fontosnak tartom, hogy a tarsadalmi problémaink ne a kozgondolkodas ilyen moddon

megfogalmazott dramlatai szerint keriiljenek nyugvopontra.

A deprivaciot tehat egy tobbdimenzidos szegénységfelfogasként értelmezhetjiik, hiszen
figyelembe veszi az oktatasi, munkaer6piaci, jovedelmi, lakhatasi dimenziokat. Ertelemszertien,
amennyiben ezen er6forrasoknak nincs birtokaban az egyén vagy tarsadalmi csoport, akkor nem
tud megfelelni az adott tarsadalomban elfogadott (¢és elvart) normaknak. (Higgs-White 2000 id.
Koods 2015). Castel (1993) modellezte is ezt, amikor a deprivacid kérdését egy kooridinata-
rendszerben értelmezte, ahol az egyik tengely a munkahoz vald viszonyt, a masik a tarsadalmi-
csaladi tarsas koteléket jeloli. A modellben Castel (1993) az un. ,,szocidlis kohézio zoéndin” kiviil
jelolte ki a deprivacio tartomanyat.

A hatranyos helyzet valojaban tehat sokkal tobbet jelent, mint a hagyoméanyos (jovedelmi)
szegénység. A ,,szegénység szubkultirdja” ugyanis az atlagostol teljesen eltérd é€letstratégiakat
kovetel (Kemény-Gébor 1992): ez a legjelentdsebb kiilonbség a kozéposztalybol lecsuszottak és
a nyomorban ¢€l6k kozt (Vecsei 2017). Itt fontos azt is kihangsulyozni, hogy a hagyomanyos
szegénység-fogalom (jovedelmi szegénység és az ebbdl fakadd hatranyok), illetve a hatranyos
helyzet definicidja még a szakirodalomban sem kiiloniil el egyértelmiien (Andorka 2006).

Emiatt érdemes koriiljarni, hogy kit tekint a szociologia tudomanya tartds szegénynek. Spéder
(2002) ot jellegzetes format kiilonbozet meg: a hagyomanyos szegénységet (iskolai
végzettségbdl ered), az U szegénységet (munkaerdpiacrol vald kiszoritottsdg), a demografiai
szegénységet (pl. kisgyermekesek, egysziilds haztartdsok), a szocidlgeografiai szegénységet —
amely a teriileti és telepiilési egyenldtlenségekbdl kovetkezik — és az etnikai szegénységet.
Annak ellenére, hogy Spéder a tartds szegénység rendszertanaban nem kezeli 6néallo elemként a
rurdlis szegénységet, mégis egyre tobb olyan irodalom jelenik meg, amely kiemeli ennek a

teriiletnek a kiilonallosagat. Milbourne (2004 id. Kovach 2010); Cloke és tarsai (2003 id. Kovach
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2010) szerzOk arra hivjak fel a figyelmet, hogy nemcsak novekszik a rurdlis szegénység, de
annak korabban kevésbé jellemzd formai is egyre inkabb tért hoditanak, példaul a hajléktalansag
¢s annak megjelenése a vidéki térben is (Milbourne 2004 id. Kovach 2010; Cloke ¢és tarsai 2003
id. Kovach 2010).

A Higgs-White szerzOparos (2000 id. Koos 2015, 55) négy megkozelitési modot hatarozott meg

a szegénység vizsgalata soran:

- ,egyrészt a hagyoméanyosnak mondhatdo egyetlen, jovedelmi dimenzidban értelmezett
szegénységfelfogas (poverty),

masrészt a tobb dimenzidban értelmezett hatranyt (deprivacio),

— harmadrészt a tobb dimenzidban idébeli folyamatként megélt tarsadalmi kirekesztést
(exclusion),

— negyedrészt a kérdést egyenldtlenségként megragado irdnyzatot”.

Petd (2005, 8) harom tipusat kiilonbdzteti meg a hatranyoknak: az egyéni helyzetbdl
eredeztethetd hatranyokat, a jol koriilhatarolhatd csoporthoz tartozasbol eredd hatranyokat,
illetve a ,,halmozottan hatranyos helyzetben 1év6, a tarsadalombdl ki-, vagy leszakad6 egyének
hatranyait”, mely utobbi bekovetkezése szinte torvényszert. Keriilé (2002) pedig 6t olyan
korlilményt hatarozott meg, amelyek a hatranyos helyzetet eredményezik: a csaladi életciklusbol,
a munkaerdpiacrol, a teriileti egyenldtlenségekbdl, az iskolai végzettségbdl és képzettségbdl,
illetve az etnikai hovatartozasbdl fakadd hatranyokat. Pasztor (2017) a szokvanyosnak tekinthetd
hattértényezokon til szintén megemliti a regionalis egyenldtlenségeket is, mint a hatranyos
helyzet egyik meghatarozo hattértényezdjét.

A hatranyos helyzet okait vizsgalva Ferge (1991) és Gati (1982, 1983) négy — egymassal
szorosan Osszefliggésben allo — okot kiilonit el: biologiai-fiziologiai okokat (pl. életkorbol
adodoéan vagy betegséggel, fogyatékossaggal Osszefliggésben), egyéni okokat (pl. blinozés,
alkoholizmus), egyszerre egyéni és tarsadalmi okokat, illetve a féként tarsadalmi eredetli okokat,
amelyek a tdrsadalombdl kovetkeznek.

A hatranyos helyzet kialakuldsa tehat Osszetett, és a probléma sulyosboddsa egyértelmiien
Osszefligg részben a partallami rendszer 6sszeomlédsaval, részben az utana létrejovo 0 gazdasagi
¢és tarsadalmi strukturakkal. Kovach a 2007-es tanulményaban harom mélyrehatd atalakulast
eredményez6 folyamatra vezette vissza a problémat. A harom folyamatrdl a szerzd, mint harom
struktaravaltasrdl beszél, melyek egyidejii egylitthatdsa eredményezte a hatranyok felerdsodését.
Mindennek Iényege, hogy ,a parasztsag hanyatlasanak végsé szakasza egybe esett a
szocializmus rendszerének lebomlasaval, valamint a globalizdlédassal és az eurdpai
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integracioval” (Kovach 2007, 203). A hatranyos helyzet kialakuldsanak miértje a vidéki térben
G. Fekete (2015) és a Beluszky-Sikos szerzéparos munkdiban is (2007; 2011) visszakdszon. A
szerz6k mindannyian egybehangzdan hangsulyozzék, hogy a rendszervaltast kovetden a vidéki
megélhetést alapjaiban ingatta meg az allami nagyiizemi mezdgazdasagi rendszer széthulldsa
nyoman kialakult tomeges munkaer6-felszabadulas (G. Fekete 2015; Beluszky-Sikos 2007;
Beluszky-Sikos 2011), aminek egyenes kdvetkezménye volt szamos helyen a hatranyos helyzeti

tarsadalmi csoportok problémainak elmélyiilése.

A tiineteket Beluszky-Sikos (2007) szerzOparos a kovetkezdkép felvazolt fel: ,.elnéptelenedés —
leromlas — a szegénység bekoltozése — népességndvekedés — fiatalos korstruktura — magas
természetes szaporodas.” A lancolatrol szolva megallapitottdk, hogy egyes telepiiléseken
,harmadik vilagbeli a természetes szaporodas” (Beluszky-Sikos 2007, 335).

G. Fekete (2009) a gettdsodo, eréforrasaikat feléld aprofalvakban szerzett tapasztalatai alapjan a
tiineteket a kovetkezOképp Osszegezte:

— az itt él6, pontosabban itt rekedt csaladok bevételei a szocialis transzferekbdl, illetve az
alkalmi munkalehetdségekbdl szarmaznak™.

— ,roma lakossdg nagy aranya, illetve a szegénységben ¢€l6 roma és részben nem roma

csaladok koncentracidja;

— a szegény, roma gettok kialakulasa megkezdddott a szocializmus iddszakéban, a
rendszervaltas és a vele jard tomeges munkanélkiiliség, elszegényedés felgyorsitotta €s
véglegessé tette ezt a folyamatot;

A gettok kialakuldsanak értelmezésekor fontos elkiiloniteniink a ,,de jure” és a ,,de facto”
szegregaciot. Az eldbbit kormanyzati intézkedés, az utdbbit tarsadalmi folyamatok hozzak létre
(Raffel 1998; Unger 2007). Ludwig (2008) szerint a ,,de facto” szegregacio akkor alakul ki, ha a
tanul6 a lakohelyén jar iskoldba, hiszen ha az adott telepiilésen vagy varosrészben a kisebbség
generacios tobbséget alkot, logikus kovetkezmény, hogy az iskoldban is tobbségbe keriil.
Ludwig (2008) szerint mindez csak a teriileti szegregacid megsziintetésével orvosolhatd. (Ez a
megoldasi javaslat azonban nem ad valaszt arra a problémara, ha nemcsak telepiilésrészek vagy
telepiilések esetében jelenik meg ez a fajta szegregdcio, hanem egész térségeket érint.). A
Kertesi-Kézdi (2004) szerzéparos ramutat az alacsony statusu csaladok gyermekeinek lakohelyi
elkiilontilésére, eléfordulasukra bizonyos tipusu iskoldkban vagy egy iskoldn beliil bizonyos
tipusu osztalyokban. Havas (2008, 122) meghatarozdsa azonban mar egyértelmiien utal arra,
hogy ebben a ciganysag fokozottan €rintett: ,,a szegregacio, a halmozottan hatranyos helyzetl €s
kiilonosen a roma gyermekek iskolai elkiilonitése”. Zolnay (2008, 552) felhivja a figyelmet arra,
hogy a magyar oktataspolitika ,,szinvak”, tehat a tamogatasok a halmozottan hatranyos helyzetii
tanulokat célozzak, ugyanakkor tény, hogy koriikben feliilreprezentaltak a cigany szarmazasuak.
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Sziics (2010) extrém mértékben szegregéltnak azon iskoldkat tekinti, amelyek tanuldi kozott
50% folotti a halmozottan hatranyos helyzetli didkok aranya, és szintén 50%-ban hatdrozza meg
intézményeket tekinti gettdiskoldknak, amelyekben a cigdny tanulok aranya efolott az arany
folott van. Mindez kialakulhat azért, mert a helyi lakossdgban az iskolds kortiak kozott
tobbségbe keriil a cigany népesség, de amiatt is, hogy a nem cigany/roma sziilok elviszik mas
intézménybe (akar mas telepiilésre is) a gyermekeiket (,,white fight” jelensége) (Petrova 2004). E
folyamat zajlott le az Aaltalam vizsgalt telepiilések iskolaiban is, igy lett — Sziics (2010)
meghatarozasait hasznalva — extrém mértékben szegregalt és egyben gettdiskola az atanyi, a
komléi €s a tiszananai allami iskola is.

Szamos tapasztalat mutatja, hogy a szegénység, a marginalizdcio és a szegregacié bar nem
azonos fogalmak, kozottilk mégis szoros €s kolcsonds kapcsolat van (Atkinson 1998). Mayer
(2009) ravilagit, hogy mindezek kdvetkezményeként ,,a magyar tarsadalomban a piacgazdasagra
tortént attérést kovetden veszélyes torésvonalak alakultak, amelyek a tirsadalmi integracio, a
tarsadalmi kohézio kialakuldsnak és megszilarduldsdnak legjelentésebb akadalyaiva valtak. Az
uj tarsadalmi szerkezet, amely ennek nyoman kialakulni latszik, a tarsadalmi és gazdasagi
egyenldtlenségeket szamos teriileten elmélyitette, tgy tlinik, tartositotta is, és ez a tény mind
rovid, mind pedig hosszabb tavon sulyos tarsadalmi fesziiltségek forrasava valhat.”

A vidéki szegénység problémakore ma a magyar tarsadalmat sujtdo egyik leghangsulyosabb
kérdés (Kovach 2010). Tickmayer (2006) ravilagit arra, hogy a vidéki szegénység karakteresen
eltér a sokkal jobban ismert és kutatott varosi szegénységtdl. Tickmayer (2006) a vidéki
szegénység hatterében hdarom tipus-csoportot kiilonboztet meg: egyéni, strukturdlis és
kozépszintli okokat. Egyéni magyarazatnak tekinti a kiilonféle demografiai okokat (pl. alacsony
iskolai végzettség, kedvezbétlen munkaerdpiaci helyzet, nemi, etnikai hovatartozas, csaladi
allapot). Strukturdlis okok alatt a modernizacidt, a gazdasdg valtozasait, atrendezddési
folyamatait érti, amelyek szintén jelentds mértékben hozzédjarulhatnak a vidéki szegénység
novekedéséhez. A kozépszintli elméletek ezek Gtvozeteit teszik feleldssé.

A vidéki szegénység kapcsan fontos tény, hogy ezek Osszefiigghetnek a tarsadalmi és térbeli
kirekesztddéssel, amely folyamat sokszor a munkaerdpiac fragmentaltsigara és fragmentalo
hatdsara vezethetd vissza (Kovach 2010). Shucksmith és Chapman (1998) két évtizeddel ezeldtt
arra is ravilagitott, hogy a helyi tdrsadalom egyes tagjainak/csoportjainak deprivacigjat erdsiti, ha
kimaradnak a fejlesztési projektekbdl. Gyakori tiinet a vidéki szegénység etnicizalodésa is
(Ladényi 1999, Ladanyi-Szelényi 2004; Kemény-Janky 2003), a nagy tomegli, alacsonyan
képzett, munkanélkiili roma/cigany népesség térbeli koncentralédasa a hatranyos helyzetii
térségekben, telepiiléseken, mely szintén kiemelt problémat jelent.
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A hatranyt generald folyamatok okaként sokan a szocidlis ellatorendszer ¢és az oktatas elégtelen
mikodését is indokként jelenitik meg (Virdg 2007). Tehat nemcsak a szocialis, de az
iskolarendszer is jelentdsen hozzajarulhat a vidéki szegénység novekedéséhez. Ha ezek nem
szolgaljak jol az eredeti célt, a tarsadalmi egyenldtlenségek és hatranyok mérséklését, hanem
ezek ledolgozasa helyett azok fokozddasahoz jarulnak hozza (Gazsé 2008; Ritok 2017), akkor a
helyi fiatalok életesélyei lesziikiilnek, ami egyuttal a helyi tarsadalom humaneréforrasanak
leértékelédését is eredményezi (Gazsd 2006). Eppen ezért ugy vélem, fontos felismerése
Kovachnak (2010), hogy a szocialis (€s oktatasi) ellatérendszernek, segélyeknek ki kell alakitani
egy specialis falusi koriilményekre adaptalt valtozatat (Kovach 2010). Ennek hianydban ugyanis
— nemcsak 2010-ben, de napjainkban is — a vidéki kistelepiiléseken végzett példaul szocialis
segitd tevékenység ¢és a szocidlpolitikai intézkedések hatékonysaga jelentésen elmarad a
varositol. Bodi (2008) az ellatorendszer szerkezeti, funkciondlis problémaiban ¢és a

forrashidnyban l4tja mindennek okait.

Ugyanezt erdsiti meg Nagy-Timar-Nagy-Velkey (2015, 48-49), akik arra hivjak fel a figyelmet,
hogy mikdzben az allami intézmények feladata a tarsadalmi-térbeli kiilonbségek mérséklése, az
integraciés folyamatok eldsegitése, valdjaban eredeti céljukat nem teljesitették az elmult két és
fél évtizedben. ,,A kozszolgaltatasok fedezetét biztositd forrasok folyamatos sziikiilése, a
reintegracids kezdeményezések gyengesége, esetlegessége/hianya, ¢€s — e feltételek mellett — az
allami alapszolgaltatdsok helyi Onkormanyzatokon keresztiil torténd szervezése is a vidéki
térségek marginalizacios folyamatait erdsitették.” Mindemellett a szolgéltatisok mindségi
kiilonbségei a hatranykompenzalas helyett tovabb erdsitették e leszakado térségek, telepiilések
tarsadalméanak hatranyos helyzetét, sok esetben a szegregacio erdsitése mellett (Kertesi-Kézdi
2004).

A hatranyos helyzetli tarsadalmi csoportok problémai végsé soron tehadt a helyi
ellatorendszerekben is lecsapodnak (Szaboné 2004; Varga 2011; L. Ritok 2017). Farkas (2012,
268) megfogalmazza, hogy ,a globalisan és nemzeti szinten ignoralt és kielégitetlen
szlikségletek, szocialis problémék lokalizdlodnak, olyan terheket rakva a helyi ellatasokra,
amelyekkel azok képtelenek lesznek megbirkdzni.”. A globélis folyamatok, a rendszervaltas
okozta valsagfolyamatok joléti rendszert kikezdd mechanizmusai a szocidlis problémak egyre
kiterjedtebbé valasat eredményezik. Ennek eredményeként erdsodik a tarsadalmi polarizécio;
mikozben a lokalisan megjelend novekvd szocialis problémékra egyre kevésbé lesz hathatos
valasz, azaz ellatatlan teriiletek jonnek 1étre. (Fabian 2001) (1. abra).
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1. abra: A szocidlis problémak globalizalodasa és lokalizalodéasa

A jolén

Globalizacio rendszerek

leépitése

A szocialis Ellatatlan

problémik teriiletek
globalizaladasa kialakuldsa
Munkanélkiiliség, A szociilis
elszegénvedes, ¢ G problémak

tars-1 polarizalodas lokalizalodasa

Forras: Fabian (2001, 82)

Mivel egy hatranyos helyzetl térségben alapvetd fontossagu, hogy a fiatal generacid miként €l
benne, ezért rendkiviil fontosnak tartom a Magyar Ifjisdg Kutatasok tobb mint egy évtizedes
gyljteményébdl kiemelni, hogy mit tekintenek a fiatalok altaldban probléménak. 2000 ota
minden ifjisagkutatidsban megjelenik, hogy a fiatal generacié a munkanélkiiliség és a szegényes
egzisztencialis viszonyokat tekinti a legnagyobb hatranyhordozénak. A hatrdnyos helyzetii
fiatalok esetében ezek a problémak szocidlis segitség-nyujtas nélkiil szinte egyaltalan nem
kezelhetéek. Eppen ezért a kovetkezékben megvizsgalom, hogy a szociélis ellatorendszeren
belil a gyermekjoléti szolgaltatdis milyen formaban milkodik ma Magyarorszdgon. A
gyermekjoléti szolgaltatds egyik legfobb feladata a prevencid. Az 1997. évi gyermekvédelmi
torvény kapcsan irja Strauszné (1998), hogy a térvény célja tobbek kozott a szemléletformalas és
tarsadalmi tolerancia befolydsoldsa is volt. Fontos, hogy a csaladbdl vald kiemelés az utolséd
lehetdség legyen, igy cél a csaladban valé gondozas, a csalddgondozas. ,,A cél az, hogy minél
tobb gyerek szdmadra biztosithatdé legyen a hosszi tavia, allandosagot és érzelmi biztonsagot
nyujté kornyezet, amely lehetové teszi az optimalist leginkabb megkozelitdé szocializaciot”.
(Herczog 1997, 212) Az, hogy mennyire tekint a tdrsadalom egy csalddot nevelésre
»alkalmasnak”, nagyban fiigg attol, hogy milyen a csaldd gazdasagi, szocialis statusza. Noha az
1997. évi gyermekvédelmi torvény ota gyereket csaladjabol anyagi koriilményei miatt kiemelni
nem lehet, a tdrsadalmi szemléletvaltasra még varni kell. Mivel mas-mas szocializacios hattérrel
rendelkeziink, igy azt, hogy mit tekintiink elfogadhatonak, nagyon relativ. ,,A gyermekvédelem
célja ... csak olyan tevékenység lehet, ami a lehetdségek legvégsd hataraig tiszteletben tartja a

crer
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biztositja a feltételeket, a sziikséges ismeretek, készségek, mintdk elsajatitasahoz. Ugyanakkor
biztositja a szilikséges és elégséges beavatkozast a gyerek érdekének védelmében” (Herczog
1997, 15). Ennek szellemében kell szervezddnie a szolgaltatidsoknak is a gyermekjoléti
szolgélatokon beliil, és ilyen attitlid lehet segitségére a csaladgondozdknak is a munkéjuk soran.
Ez a célmeghatarozas 6sszhangban all a legfobb gyermeki jogokkal is (sajat csaladi kornyezet —
ehhez tamogatas, fejlodéséhez biztonsagos kornyezet stb.). Ezt szolgalja az 1997. évi XXXI.
torvény is, amelyrdl 1997-ben a kovetkezoket irtdk a gyermekjoléti szolgalatok kapcsan, amely
egy szemléletvaltds eredménye: ,,A preventiv gyermekvédelem szakmai megerdsodéséhez,
fejlodéséhez varhatéban nagy segitséget jelentenek(hetnek) a telepiiléseken megalakulo
Gyermekjoléti Szolgalatok (szolgaltatasok)” (Strauszné 1998, 8). Ez a megallapitas is
hangsulyozza a gyermekvédelem preventiv szerepét, amelyben a gyermekjoléti szolgalatnak
fontos szerepet szannak. A tarsadalom érdeke is, hogy, a csaladok jol mikddjenek, és egy olyan
intézmény, ami segithet abban, hogy a csaldd jol miikddjon, érdemes arra, hogy minden
tamogatast megkapjon a munkajahoz. ,,A pszichoszocialis funkcid6 megvaldsitasa ugyanakkor a
tarsadalom szamara is kulcsfontossagu... a csalad a tarsadalom egész rész-rendszere, a
tarsadalomnak tehat primer érdeke, hogy ez a rész-rendszer jol miikodjék™ (Banlaky 2001, 38).
Altalanossagban megéllapithatjuk, hogy a gyermekjoléti szolgaltatast végzé intézmények
klienseinek csaladjai az alsobb rétegeket képviselik a tarsadalomban, azokat a csoportokat,
melyek nem tudjak kielégiteni sziikségleteiket a kiilonboz0 szintereken, gyenge érdekérvényesitd
képességgel rendelkeznek. A hatékonysag természetesen nagyon nehezen mérhetd, és ez sem
kedvez a gyermekjoléti szolgalatoknak. Herczog (1997) szerint a mérésben objektiv, és
szubjektiv szempontoknak kell megfelelni. Objektiv szempontok a gyermek biztonsaga (érzelmi,
fizikai), a sziikségtelen kiemelések elkeriilése, a megerdsitett csaladi funkciok, a koltség-
hatékonysdg. Szubjektiv szempontok a kliens elégedettsége, az ellatorendszerben dolgozok
elégedettsége, kielégitd pénziigyi feltételek, a kozosség véleménye (Herczog 1997, 193).

Ma a gyermekvédelem legfébb alapelve a kliens-centrikussag (Hegyesi-Talyigas 2009). Az
1997. évi torvény altalanos rendelkezései kozott is megtalaljuk ezt az alapelvet. A kliens-
centrikussdg nem jelenhet meg mashol, mint a kliensekkel valé kapcsolatban. A gyermekjoléti
szolgalat kliensei els6sorban a gyerekek, és mivel 6k a csaladi rendszer részei, igy foglalkozik a
csaladdal is. A gyermekjoléti szolgdlatok tevékenysége akkor jo, ha kiterjed az Osszes
gyermekre. Ha a szolgaltatasok ténylegesen elérnék a probléméval nem rendelkez6 csalddokat is,
azaz tobbek kozott lehetdveé valna, hogy a tarsadalomban is felgyorsuljon a szemléletvaltas. A
szolgaltatds igénybevételének megbélyegzettsége is megsziinhetne, ha nem csak a ,,problémas”
kliensek vennék igénybe a szolgaltatasokat. Osszességében elmondhatd tehit, hogy a
gyermekjoléti szolgéalatok a gyermekvédelmi rendszer olyan részét képezik, ahol a prevencio all
a kozéppontban (még ha nem is az elsddleges). Ezzel egyiitt szdmos hidnyossag, fejlesztésre vard
része van a gyermekjoléti szolgalatok munkajanak, mint példaul a jelzérendszer hatékonyabb
miikddtetése, illetve az intézményrdl vald pozitiv kép erdsitése, amely altal ndvekedhet a
tarsadalmi elfogadottsaga (az intézménynek, illetve a klienseinek egyarant). Ezeket mindenképp
fontos ismerni, figyelembe venni, amikor arrdl beszéliink, hogy miként tudnak miikodni, vagy
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talan, ami még jobb megfogalmazas, helytallni példaul egy olyan térségben, ahol a problémak

koncentraltan vannak jelen.

Ugyanakkor az is tény, hogy a tarsadalmi helyzet atorokitésében, a valtozasok elinditdsdban a
csalad és az iskola szerepe dontd. A tarsadalmi viszonyok ujratermelése a csaladban kezdddik,
jellemzd, hogy mig a kedvezd tarsadalmi helyzetet tudatosan, addig a kedvezOtlent nem
szandékosan Orokitik tovabb (Petd6 2005; Farkas 2012). Bourdieu (1978) kulturalis
reprodukcionak nevezi a folyamatot, mely soran a gyermek a sziilei segitségével elsajatitja azt a
kulturalis tékét, melynek hidnya a késdbbiekben bepotolhatatlannak bizonyul. Ahogy ezt Petd
(2005) megfogalmazza: az oktatdsi rendszer mar csak jutalmazza a korabban megszerzett
készségeket vagy blinteti azok hianyat. Coleman (1998) mindennek kapcsan kiemeli, hogy azon
kutatasok sordn, melyek a csaladi hattér iskolai teljesitményben betoltott szerepét vizsgaljak, a
csalddi hatteret egységként kezelik, érdemes kiilonb6z6é tényezdket elkiiloniteni: a csalad
gazdasagi t6kéjét, azt az emberi tokét, amely a sziilok iskolazottsagatol a csalddot jellemzd
szellemi kbzegig terjed, illetve a tarsadalmi tékét, amelybe nemesak a sziild-gyermek kozotti, de

a rokoni kapcsolatok is beleszamitanak. Az egyenldtlenség nemcsak az egyén/csalad/csoport

crer

2.2. A hatranyos helyzetii térségek

A hatranyos helyzetli és halmozottan hatranyos helyzetli térség megnevezésekkel az 1980-as
évek teriiletfejlesztési terveiben taldlkozhatunk eldszor, mig az 1990-es évek jellemzd
szOhasznalata az elmaradott térség vagy valsagovezet, valsagzona kifejezés volt. 2007-ben a
Kozponti Statisztikai Hivatal 47 hatranyos helyzetll térséget hatarozott meg, melyek kozott 33
leghatranyosabb helyzeti (LHH) kistérség van. (A kutatdsi mintateriiletem ez utobbihoz
tartozik.) A besorolas alapjat egy komplex mutatd képezte, mely tartalmazott infrastrukturalis,
szocialis, munkaiigyi, demografiai és kozlekedéshalozati adatokat is. A kedvezményezett
térségek kovetkezd lehatarolasa 2014-ben tortént meg, és az indikdtorok szdmdnak jelentds
csokkentése mellett fontos, hogy a lehatarolas az allamigazgatasi jaras teriiletei keretei szerint
tortént (Pénzes 2015). E kedvezményezett jarasok — az orszdg lemaradod, leszakadd térségei —
jellemzden a délnyugati és az északkeleti hatdrmenti periféridkon helyezkednek el, illetve
markansan megjelennek a Kozép-Tisza-vidéken (a hevesi, a jaszapati és a kunhegyesi jaras is
komplex programmal fejlesztendonek mindsiil). A ,,szegénység altal uralt tarsadalmak” (Kovacs
2013, 31) tombszerti el6fordulésa és a cigdny népesség koncentralt elhelyezkedése (Cserti Csapd
2011; Pénzes-Tatrai-Pasztor 2018) jellemzi e térségeket, koztik a mar emlitett Kozép-Tisza-
vidéket (Baranyi 2014), mely a disszertaciom kutatasanak kézéppontjaban all.

Ebben a fejezetben a hatranyos helyzet térbeli dsszefliggéseivel foglalkozom. Kiindulopontom,
hogy ahogy arra Koos (2015) is ravilagit, a hazai szegénység-vizsgalatok esetében (pl. a Tarki
Monitor jelentései és a Tarsadalmi Riport sorozat) jellemzden kimaradt vagy legaldbbis
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jelentdsen hattérbe szorult a szegénység teriileti dimenzidjanak kutatdsa. Bar a lakohely
telepiiléstipusa megjelent elemzési szempontként, de a teriileti egyenldtlenségek vizsgdlatara e
kutatasok nem terjedtek ki (Szoboszlai 2004). Ugyanakkor azon szociologusok korében, akik a
roma problematika vizsgélatara helyezték a hangsulyt, fontos szerepet tolt be a teriileti dimenzid
— azonban 6k az etnikus szegénységet vizsgaljak (Koos 2015).

Nagy-Timar-Nagy-Velkey (2015, 37) tanulmanya ramutat, hogy ,,a tarsadalmi marginalizalodas
¢és a térbeli hatranyok halmozddasa nem valaszthatd el egymastol; a vidéki terek
marginalizalédasa az ott ¢é16-miikddd egyének, csoportok marginalizalodéasat is eredményezi,
tovabb rontva a térség helyzetét”, illetve ,,a vidéki terekben €16, marginalizalt helyzetl
tarsadalmi  csoportok maguk is arra kényszeriilnek, hogy napi gyakorlataikkal
fenntartsak/ujratermeljék sajat (marginalizalt) helyzetiiket a fennall6 tarsadalmi-térbeli
struktirak keretei kozott.

Schmidt (2007) a marginalizaciét a centrumoktol vald leszakadas folyamataként értelmezi,
amely az elégtelen integracioban és a gazdasagi, tarsadalmi, politikai, kulturdlis hatranyok
egymast is erdsitd térbeli koncentraldédasaban nyilvanul meg.

A vidéki térségek marginalizacidjanak vizsgalataval, a tarsadalmi és gazdasagi valsagjelenségek
kovetkezményeként a leszakado, hatranyos helyzetli térségek feltérképezésével szamos kutatd
foglalkozott: Csatari 2000; Csurg6 2007; Kovach 2007; Megyesi 2007 stb. Abban valamennyien
megegyeznek, hogy a hatranyos helyzet tobb tényezdre vezethetd vissza.(Pasztor 2017). Szabd
(2012) szerint a telepiilési hatranyok mérése harom mutatd mentén lehetséges: gazdasagi
fejlettség, infrastrukturalis fejlettség és a szocialis dimenzio.

A hatranyos helyzetli térségek k6zos vonasa, hogy sodrodnak egy sajatos leszakadasi spiralban.
A leértékelddd tér tinetbetegségeinek modellezésére G. Fekete Eva (2006) készitett modellt. A
tarsadalmi er6zio, az elszigeteltség, a kornyezeti er6forrasok alul- vagy tilhasznositasa, a térségi
jovedelemtermeld képesség gyengesége, a deprivacid kiilon-kiilon is oka a tarsadalmi-gazdasagi
problémaknak, de a hatrany valodi oka, hogy ezek egymassal interakcidban léteznek. (2. abra)
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2. abra: A teriileti elmaradottsag jellemzo6i

Tarsadalmi erozio

‘Sziikségletek kielégitésének) / \ ( Térségi jovedelemtermel
\_ akadalyai / deprivicié 7 képesség gyengesége

st

[ Kirnyezeti eroforrisok

Elszigeteltség Vo
& 5 '.,:_llul- vagy tilhasznositiasa /

Forras: G. Fekete Eva (2006, 56 alapjan)

Az elmaradott térségekben a legnagyobb problémat a tomeges és mélyiild ,,munkén kiviiliség”, a
kielégitetlen belsd sziikségletek, a leépiild szolgéltatasok, a pusztuld természeti és kulturalis
értekek, a novekvd elszigetelddés, az elvandorlas, a koncentralodd szegénység €s az ezekbdl
adodo konfliktusok okozzék. (2. abra) Hidnyzik az innovacids-készség, a globalis trendekhez
valo igazodas képessége (Szarvak 2004), az Onszervezddes; €és természetesen az infrastrukturalis
és pénziigyl feltételek sem adottak kelléen. A felzarkozas alapjat a hasznositatlan helyi
kornyezeti adottsdgok, néhany helyi vallalkozds, a munkaerdpiacrdl kiszorult (tGbbnyire
képzetlen) munkaerd jelenti. Tény, hogy a korlatozottan rendelkezésre all6 pénziigyi és human
er6forrasok  jelentdsen megnehezitik a hatranyos helyzetli térségekben sziikséges
gazdasagfejlesztési 1épések megvalositasat, a munkahelyhidny kezelését, a foglalkoztatas
alternativ megoldasait (G. Fekete 2015). Azonban fontos felismerni, hogy amennyiben nem
torténnek meg a sziikséges 1épések, tjabb térségek esnek ki az orszag vérkeringésébol.

E valsagteriileteket altaldban egyszerre jellemzi az elhiz6do gazdasagi visszaesés, az orszagos
atlagtol jelentdsen elmarado iskolazottsagi és foglalkoztatottsdgi mutatdk, a kedvezdtlen
infrastruktura és a cigdny/roma népesség magasabb aranya. Andorka (2006) ugy fogalmaz réluk,
mint amik olyan ,mikrorégiok” (példdul a Cserehaton vagy Dél-Baranyaban) amelyek
reményteleniil belesiillyednek a tartos szegénységbe. ,,Mivel ezek a sok esetben elciganyosodd
falvak az orszag periférikus helyzetii, szem el6tt nem 1évo telepiilései, ezek a folyamatok nem
latvanyosan, szinte a tobbségi tarsadalom és az elit tudta nélkiil zajlanak” Andorka (2006, 229).

E térségekben a tarsadalmi erdzid folyamatat szamos kutatd vizsgalta: Baranyi — G. Fekete —
Koncz 2003; Kopasz 2004; Kallai 2005; Mezé 2013. Egy telepiilésen beliil e folyamatot Mez6
(2015) 6t jol elkiilonithetd fazisba bontja:
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- ciganysag megjelenése, letelepedése

- atelepiilés demografiai leépiilése (sziiletésszam-csokkenés, eloregedés, elvandorlas)

- a telepiilések ingatlanjainak leépiilése (az iiressé valt hazak allapota romlik, ujak nem
¢épiilnek)

- halmozottan hatranyos tarsadalmi-gazdasagi helyzet

- kommunalis ellatatlansag hidnya (foként aprofalvas térségekben)

E folyamat végbe mehet akdr néhany év alatt (a dél-hevesi Tarnabod példaja), de akar tobb
évtized vagy évszazad alatt is, ahogy az altalam vizsgalt telepiilések is mutatjak (Vuics 1993;
Glatz 1999a; G. Fekete 2005).

Mivel az altalam vizsgalt térség egy olyan specialis hatranyos helyzetii tér, melyet a regionalis
tudomany belsé periférianak tekint, igy a fogalom tisztazasa célravezetd. Baranyi-Kanalas-Kiss
(2006, 210) szerint a belso periféridk olyan ,jelentékenyebb kiterjedésti térségek, amelyek az
orszag belsdé — allamhatart nem érint6 — teriiletein elhelyezkedve az atlagosndl koncentraltabban
viselik magukon a hétranyos helyzet kovetkezményeit”. E valsagteriiletek jellemzdiként pedig az
alabbiakat soroltdk fel: ,tartds gazdasdgi recesszid, akut foglalkoztatasi valsdg, magas, az
orszagos atlagot joval meghalad6 nagysagrendii munkanélkiiliség, tovabba — a teljesség igénye
nélkiil — rossz infrastrukturalis ellatottsag, a centrumtelepiilésektdl és az egyeb decentrumoktol
valé nagy tavolsag, nehéz megkdzelithetoség, elvandorlas, elnéptelenedés, szegénység €és a roma
népesség koncentracioja” (Baranyi-Kanalas-Kiss 2006, 210).

A hatranyos helyzetii térségek kozott a legmélyebb ponton azonban a gettdsodott vagy gettdsodod
telepiilések allnak. Ferge (2000) a gettdosodast alapvetden térbeli kirekesztésnek tekinti, Albert-
Kalocsai (2009, 58) azonban joval differencialtabban kozeliti meg, és a kovetkezé dimenzidit
hatdrozza meg:

,,a lakaskoriilmények sziikdssége, alacsony komfortja, slumossaga;

a viszonyitdsul szolgald telepiilés(rész)hez képest Iényegesen rosszabb anyagi,
egzisztencialis helyzet (jovedelem, iskolazottsag, foglalkoztatottsadg, eladosodottsag);

— devidns viselkedésformak gyakorisaga (alkoholizmus, kabitdszerfiiggés, Ongyilkossag,
mentalis betegségek);

— tarsadalmi megbélyegzettség/mindsités;

— lakohely valtoztatas, a ,kikeriilés” lehetdségének erds korlatozottsaga”.

A gettova valas egy-egy telepiilés ¢életében Oonmagaban is végzetes. Ez a hatranyos helyzet
azonban még inkabb felerdsodik, ha a gettdosodo telepiilések gettosodo térségekké allnak Ossze.
Ez zajlik az orszag északkeleti és délnyugati vidékein, mint példaul a Cserehaton (Borsod-
Abauj-Zemplén megye) vagy az Ormansagban (Baranya megye). Havas-Zolnay (2011) szerint

nagyjabol szaz gettdsodott telepiilés van hazankban, illetve mintegy kétszaz hamarosan azza
valik. Virdg (2010) is tgy itéli meg, hogy érezhetden terjed a vidéki gettd, ahol Gjratermelddik a
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szegénység, a nyomor, amely a fokozddé tarsadalmi problémak mellett ellehetetleniti az orszag
kiegyenstlyozott gazdasagi fejlédését is.

Duncan-Duncan (id. Virag 2010) szerint is szoros Osszefliggés van a térbeli és a tarsadalmi
tavolsag kozott, Virdg (2010) szerint pedig ez lényegében determindlja a szegregatumok
kialakulasat. A szegregacié soran az erdsebb tarsadalmi pozicioban lévok korlatozzak a
gyengébbek jogait, lehetdségeit (Mez6 2013). E folyamat azonban tartalmazhat aktiv és passziv
Osszetevoket: elobbi mogott tudatossag all, utobbi a tarsadalmi folyamatok kovetkezménye
(Ferge 2003). Mindez nemcsak tarsadalmi, de térbeli folyamatként is megtorténhet, ahogyan az
az altalam vizsgalt belsd periféria esetében is tapasztalhato.

A tertileti kiilonbségek fentebb emlitett problémai altal generalt spiralbol nehéz a kilépés, a
leépiilt helyi kozosségek onmagukban nem tudjak ezt megoldani (Schwarcz 2008). Ugyanakkor
az is igaz, hogy a periféridkat jellemzo alacsony fejlodési potencidl javithatd (Kaposzta 2014),
amihez 0j értékszemlélet kialakitdsara van sziikség. Ennek négy eleme G. Fekete (2006 id.

Nagyné Molnar 2007, 203) megfogalmazasaban a kovetkezd:

— Az elmaradottsag halmozott oksagi probléma, ezért megoldasa csak egymdssal

osszhangban, komplexen lehetséges.

— A periféria nem szocidlisan megsegitendo, felzarkoztatando teriilet, hanem olyan értékek

birtokosa, melyek hasznositisaban a centrumtérségekre is sziikség van.

— A stratégiai célok megfogalmazdsdaban a centrumtérségek és periféridak eltéré adottsagait is

figyelembe vevo eszkozoket kell meghatarozni.

— A szereploket fel kell késziteni arra, hogyan élhetnek ezekkel az eszkozokkel, és hogyan

tudjak onmaguk generalni a valtozdasokhoz vezeto folyamatokat.”

2.3 A dél-hevesi belsé periféria helyzete, népesedési viszonyai

Mint ahogyan a hatranyos helyzetli tarsadalmi strukturajegyek kozott mar szoltam az
eloregedésrdl, mint problémdarol, Magyarorszagon ¢és Heves megyében megfigyelhetd a
probléma, a korfa egyértelmiien urna tipust, amely eloregedd tarsadalmat jelez a fiatalok
alacsony, mig az idéskort népesség magasabb aranyaval. Mindketton jol latszik, hogy fiatalabb
korban enyhe férfitobblet a jellemz6, mig az idosebbeknél egyre dominansabb a nék folénye.
Dél-Heves (a hevesi jaras) tobb tekintetben koveti az orszagos-megyei trendeket (nemek
megoszlasa az adott korcsoportokban), de van egy igen 1ényeges kiilonbség: a fiatal korosztalyok
joval magasabb aranya. (3. abra) A szélesebb talpon all6 korfa fiatalosabb korszerkezetet jelez,
de az eloregedés jelei azért mar itt is latszanak a fiatalok magasabb aranya ellenére is, mivel ez
mar nem az a tipikus ,,gala” vagy ,fenydfa” alakti korfa: az 50 év felettiecknél mar latszik
ezeknek a korosztalyoknak a névekvé sulya is.
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3. dbra: Korfak — A lakossadg nemenkénti koreloszlasa

— [ -
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Magyarorszag Heves megye Dél-Heves

Forras: KSH népszamlalasi adatok (2011) alapjan szerkesztette Balcsok Istvan

Az iskolai végzettséggel kapcsolatos mutatokat (kozelebbrdl a 10 évesnél idésebb népességbol
az altalanos iskola elsO osztalyat sem befejezOk aranyat) megvizsgalva Heves megyén beliil is
komoly teriileti eltéréseket tapasztalhatunk. A 4. abran jol latszik, hogy az atlagosnal
kedvezdtlenebb értekekkel rendelkezd telepiilések a megye északi, illetve dél-délkeleti részén
alkotnak viszonylag zart tombot. Az alacsony végzettségliek Ossznépességen beliili magasabb
aranyat északon tobb mas tényezd mellett elsésorban az iddsebb népesség szintén magasabb
részaranyara (jellemzdéen kevesebb osztalyt végeztek) vezethetjiikk vissza. Délen-délkeleten
ugyanakkor leginkdbb, de nem kizardlagosan a ciganysag magasabb aranyaval fligghet Ossze a
jelenség. A 2011. évi népszamlalas adatai szerint a cigany (romani, beas) nemzetiség népességen
beliili aranya orszagosan 3,2%, Heves megyében 6,3%, Dél-Hevesben pedig ennek tobb mint
kétszerese, 14,8%. Kozismert, hogy e kérdésben az dnbevalldson alapuld népszamlaldsi adatok
jelentds mértékben torzitanak — alulmérnek —, azonban még igy is megmutatkozik a cigany
népesség jelentdsen magasabb ardnya Dél-Hevesben, amely ardny ténylegesen a térség egyes
telepiilésein mar meghaladta az 50%-ot is.

4. abra: A 10 évesnél iddsebb népességbOl az altalanos iskola elsé osztalyat sem befejezék
aranya, 2011 (%)

BORSOD-ABAUJ-ZEMPLEN

MAGYARAZAT
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Forras: KSH népszamlalasi adatok (2011) alapjan szerkesztette Balcsok Istvan
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Az alapfokunél magasabb végzettséggel rendelkezdk esetében alapvetden hasonld a kép, de jol
kivehetd az intézményesiiltebb, a magasabban kvalifikaltakat foglalkoztatni tudd telepiilések
centrumpozicidja (Eger, Gyongyds, Hatvan) (5. abra). Jol kivehetd, hogy ezen telepiilések
kozvetlen kornyezetében, a szerényebb ellatorendszerrel rendelkezo telepiiléseken is relative jok
a mutatok. Az egyetemi, fOiskolai oklevéllel rendelkezOk aranya még inkabb kirajzolja a
felsdoktatasi intézményekkel bird varosok (Eger és Gyongyods) kozponti szerepét. Az iskolai
végzettség vizsgalata is jol tiikkr6zi a fentebb mar emlitett északnyugati és délkeleti teriiletek
lemaradasat, élesen jelzi a tarsadalmi-kulturalis deficitet is.

5. abra: A 18 évesnél idosebb népességbdl legalabb érettségizettek aranya, 2011 (%)
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Forras: KSH népszamlalasi adatok (2011) alapjan szerkesztette Balcsok Istvan

A népesség képzettségi szinvonala és a foglalkoztatottsagi-munkanélkiiliségi mutatok napjaink
tudasalapt tarsadalmdban egyre szorosabban Osszefiiggésben allnak egymassal. Mindezek
alapjan nem meglepd, hogy a foglalkoztatottak munkaképes kort népességhez viszonyitott
aranyat bemutato térképen (6. abra) az eddigiekkel konnyen parhuzamba allithato térstruktura
rajzolodik ki. A munkahelyek, igy a megélhetési lehetdségek évszdzados tavlatokban is a
nagyobb lélekszamu telepiiléseken, a varosokban koncentralodnak, és a telepitd tényezok kozott
egyre inkabb felértékelddik a human téke, vagyis a jol képzett munkaerdbazis. A vizsgalati
teriiletet képezd dél-hevesi térség telepiiléseinek fele megyei szinten is a legalacsonyabb
foglalkoztatasi rataval rendelkezOk kozé tartozik, és bar ez a térképen nem latszik, de a nék
korében még elkeseritdbb képet mutatnak az adatok. A falusi munkalehetdségek hidnya egyenes
kovetkezménye a téeszek és mellékiizemagaik felszamoldsanak, mivel ezek voltak a legnagyobb
(sok esetben az egyetlen), a képzetlen munkaerdt is felszivd foglalkoztatok. Maga a térségi
kozpont sem tartozott az ipartelepités kiemelt célpontjai kozé, igy a varosban és térségében
¢loknek a tavolsagi ingazas jelenthette az egyetlen kiutat — egészen addig, mig a rendszervaltast
kovetd gazdasagi recesszid aldozatai kozé nem keriiltek a munkaaddk szédmadara jelentds
tobbletkoltséggel jard ingdzok leépitése miatt.
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6. abra: Foglalkoztatottak ardnya a 15-64 éves népességbdl, 2011 (%)
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Forras: KSH népszamlalasi adatok (2011) alapjan szerkesztette Balcsok Istvan

A munkanélkiiliség teriileti struktiraja makroszinten sem mutatott jelentds atrendezodést az

1990-es évek eleje oOta eltelt b6 két évtizedben, és az akkor foglalkoztatasi valsag jeleit mutatd

térségek jo része (koztiik Dél-Heves) napjainkban sem szamitanak a munkaerd-piaci élénkiilést

tekintve élen jarok kozé (leszamitva a kozfoglalkoztatast, de annak gazdasagélénkitd hatasa

er6sen megkérddjelezhetd). A térségi munkanélkiiliségi mutatd ennek megfelelden magasan

meghaladja az orszagos atlaghoz viszonyitva eleve kedvezdtlenebb megyei kdzépértéket, egyes

esetekben hivatalosan is megkdzeliti a munkaképes koru lakossag egynegyedét (7. dbra). A valos

kép ennél nagysagrendekkel rosszabb. A legtobb telepiilésen az onkormanyzat a legnagyobb

foglalkoztatd, és a népesség igen nagy hanyada nem munkajévedelemre, hanem szocialis

ellatasokra alapozza az életvitelét.

7. abra: Munkanélkiiliek ardnya a 15-64 éves népességbdl, 2011 (%)

\Aj 74

BORSOD-ABAUJ-ZEMPLEN

-

Flizesabony;

JELMAGYARAZAT
Munkanélkiiliek aranya (%)
H 130-216 (21)
I 11,3-136 (22)
I 9.2-11.2 (19)
0 75- 91 (30)
[ 40- 7.4 (29)

JASZ-NAGYKUN-SZOLNOK

Forras: KSH népszadmlalési adatok (2011) alapjan szerkesztette Balcsok Istvan
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A nagyon kedvezdtlen munkaerd-piaci helyzetkép kiillondsen abban az Gsszefiiggésben
elkeseritd, hogy a térség részét képezi az orszag egyik kiemelt iidiilokorzetének (Tisza-td). A
Tisza-tavi turizmus elméleti lehetGségeit azonban szamos akadalyozd tényezd (az utak
mindségén at a kornyezeti katasztrofakig igen széles a spektrum) miatt nem igazéan sikeriil a
gyakorlatban is érvényesiteni. A turizmus ezidaig nem valt a térség hlzoagazatava. A
foglalkoztatottsag-munkanélkiiliség, valamint az iskolai végzettség mutatodit, illetve az ok-
okozati Osszefiiggéseket egybevetve kijelenthetd, hogy a kulturalis deficit ujratermelddése és a

munkanélkiiliségi csapda allandosulasa hosszu tdvon sem sejtet biztatd kilatasokat.

Sziikségesnek tartom a cigany népesség aranydnak vizsgalatat (8. dbra). Ehhez a 2011. évi
népszamlalasi adatok alapjan torténd elemzés még akkor is nélkiilozhetetlen, ha kéztudott, hogy
e kérdésben az oOnbevallason alapuld népszamlalasi adatok jelentds mértékben torzitanak,
alulmérnek.

8. abra: A cigany/romani/beés népesség aranya, 2011 (%)

o

Q‘

JELMAGYARAZAT
A cigany/romani/beas népesség aranya (%)

I 134-498 (29)
[ 63-133 (26)
O 15- 62 (22)
I o01- 14 (23)
I Nincs cigany /romani/beds népesség (21)

Forras: KSH népszamlalasi adatok (2011) alapjan szerkesztette Balcsok Istvan

A 2011. évi népszamlalas adatai szerint a cigany (romani, beas) etnikum népességen beliili
aranya orszagosan 3,2%, Heves megyében 6,3%, Dé¢l-Hevesben pedig ennek tobb mint
kétszerese, 14,8%. A térképi abrazolas (8. abra) alapjan még a torzitas, alulmérés ellenére is
megmutatkozik a cigany népesség jelentésen magasabb aranya Dél-Hevesben. A valds kép ennél
nagysagrendekkel rosszabb. A 2014. évben kozz¢é tett megyei fejlesztési stratégia
helyzetértékelése szerint Atény, Erk, Komlo, Pély, Tarnabod, Tarnazsadiany és Tiszanana
esetében a cigdny lakossag aranya 40% feletti. (Terepi tapasztalatok, a telepiilések
polgarmestereivel készitett interjuk révén tényként kezelhetd, hogy Komlén ez kozel 70%-ot,
Tarnabodon pedig 95%-ot jelent.)

24



Osszegezve megallapithato, hogy a dél-hevesi térséget mind az orszagosndl, mind a megyeinél
fiatalosabb korstruktira, alacsonyabb iskolai végzettség, a foglalkoztatottak alacsony, mig az
inaktivak és eltartottak magas aranya jellemzi. A térség falvainak egy részét az eloregedés,
elnéptelenedés, mig masik részét a gettdsodas fenyegeti, amely folyamatok oka és
kovetkezménye is a térségbdl torténd magas el- és kivandorlasi arany. Fontos megemliteni azt is,
hogy e falvakban a ciganysag kiilonféle — de mind az orszagos, mind a megyei atlagnal
magasabb — aranyban alkot telepiilési k6zosséget a magyarokkal.
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3. Anyag és modszer

3.1 Kutatasi helyszinek kijelolése

Az Alfold lehatarolasa soran Beluszky (2001, 24) a dél-hevesi térséget, azaz Heves megye déli
részét egyértelmiien ,,az Alfold sziikebb értelemben vett (természeti foldrajzi) teriiletéhez”
tartozonak tekinti, illetve az ,,alfoldi aton™ jaro teriiletekhez sorolja. Szintén fontos megemliteni,
hogy Hamvas Béla (1985 id. Beluszky 2001) Ot géniusz cimii miivében, a Karpat-medence
szellemi foldrajzi térfelosztds soran, amikor az ,,Alf6ld” géniusza altal uralt teriiletrdl ir, és
Iényegében az Alfold lehatarolasat teszi meg, Dél-Hevest a ,,kelet géniusza” altal uralt tertilethez
sorolja, vagyis Hamvas szerint is az Alfold része. Az a tény, hogy Dél- Heves az Alfold része,
egyben azt is jelenti, hogy osztozik a Nagytaj sorsan, problémain. Természetesen azon lehet
vitatkozni, hogy az Alfoldhoz tartozas egyértelmii hatrany-e, de annyi bizonyos, hogy
MASSAG-érzethez vezet. Az Alfold MASSAGAROL Beluszky (2001) maga is azt vallja, hogy
az Alfold és az orszag tobbi nagytdja kozott, sot az Alfold és Kozép-Eurdpa tajai kozott a
MASSAGOK sokkal szembetiinébbek s mélyrehatobbak. A kiilonbségek meghaladjék a tajképi
eltérésekbol, a gazdasagi agak eltérd sulyabol, a gazdalkodds mikéntjébol, a telepiiléskép
sajatossagaibol, a nyelv, a vallas, a népviselet, a ,,népélet” massagabol fakadd szokvanyos
kiilonbségeket. E meglepd massagot az Alfoldre vetddd utazok, az Alfolddel foglalkozo tuddsok
is észlelték, s noha okaira tobbnyire nem jottek ra, elcsodalkoztak rajta, s csodalkozasuknak
hangot is adtak. (Beluszky 2001, 11)

Beluszky (2001) kisérletet tett az alfoldi sajatossagok magyarazatdra. Tul azon, hogy
Osszefiiggésbe hozta az alfoldi gazdasagi-tarsadalmi sajatossagokat a természeti viszonyokkal,
azt is megallapitotta, hogy az Alfold-jelentséget ,,nem a taj alfold-volta valtotta ki, de a
természeti kornyezet — sajatos attételeken keresztiil — nem csekély szerepet jatszott a tarsadalmi-
gazdasagi viszonyok alakulasaban, s tobb attételen keresztiil a telepiiléshalozat formalodasaban,
az ,,Alfold-jelenség” lokalizalodasaban™ (Beluszky 2001, 35).

Az altalam vizsgalt térség a Kozép-Tisza-vidékhez tartozik. Ahogy dolgozatom bevezetd
részében mar jeleztem, Dél-Heves fogalma fedésben van a Hevesi jarassal, melyhez két varos
(Heves ¢és Kiskore) mellett 15 kozség tartozik. Kutatdsomban elemzem e térséget, de
mélyfurasszertien harom telepiilést vizsgilok kozelebbrol is: Atanyt, Komldt és Tiszananat.
Mintahelyek kivalasztasara, ott mélyfuras végzésére azért volt sziikség, hogy ne csupan elméleti
sikon, hanem gyakorlatban is hasznosithatd tanulsagokat fogalmazzak meg a lokalis és globalis
tennivalok kozott. Ezzel korrektebb helyzetértékelési metodushoz juthattam, ami elengedhetetlen
a jovoorientalt vidéki gazdasagi, tarsadalmi fejlesztések szamara is. A mintahelyek kijeloléséhez
szakirodalmi kutatasokra épitettem. Az alabbiakban levezetem a kutatasi helyszinek
kivalasztasanak logikéjat.
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A mintahelyek kivalasztasa soran a Beluszky-Sikos-féle (2007) falutipologiabdl indultam Ki,
amely a 2001. évi népszamlalasi statisztikak alapjan késziilt. A tipoldgia jol mutatja Dél-Heves
valsagjegyeit (9. abra).

9. dbra: Dél-Heves telepiilései az ezredfordulon Beluszky-Sikos (2007) alapjan

T.zsadany Tarnabod Erdételek
/ ] -
' Boconad / @ )
Zarank /
27 ; Atany

\ Tarnaméra

3 Heves
Tarnaors
Tiszanana

H.vezekény

JELMAGYARAZAT

< Tarnaszentmiklés | Kiskore
) )

varos
az agglomeraciok kiils6 ovezetébe tartozo kozségek
csekélyebb népességti, stagnalo-mérsékelten
csokkend lélekszamu lako- és vegyes funkcioju
falvak

kedvezo6tlen munkaerdpiaci helyzetii, kozepes méretii
falvak, esetenként jelentOs agrarszerepkorrel, illetve
kiiltertileti lakossal

rossz munkaerdpiaci helyzetii, fogyd népességii, hatranyos helyzeti,
torzult demografiai-tarsadalmi szerkezetii kisfalvak

\

Forrés: Beluszky-Sikos (2007) alapjan sajat szerkesztés (http://online.geomarket.hu/terkep)

A 3. ébra informaciéi alapjan jol lathato, hogy a térség relative jobb helyzetii hat faluja a
kistérség/jaras kozpontjahoz kozel helyezkedik el. A falvak tobb mint fele viszont a kedvezdtlen
munkaerdpiaci helyzetii, kozepes méretli falvak kozé tartozik, ahonnan sok a kiingaz6. Emellett
van két telepiilés, amelyeket a rossz munkaerdpiaci helyzet, a fogyd népesség, a hatranyos
helyzet és a torzult demografiai-tarsadalmi szerkezet jellemez. E kilenc falu kétharmada mintegy
tombbé Osszedllva taldlhato a térség déli, délkeleti részén, Erk, Tarnabod és Tarnazsadany
viszont ezektdl elkiiloniil.

Szintén a 2000-es évek eleji — tobbek kozt a 2001. évi népszamlalasi — adatokra épitett Kovacs
(2003) falutipologiaja, aki demografiai, vandorlasi, iskoldzottsagi, foglalkoztatottsagi, valamint
jovedelmi adatokat elemzett, ezek alapjan kisérelte meg a telepiiléshalozat ,,kaleidoszkopjanak™
elkészitését (10. abra).
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10. abra: Dél-Heves telepiilései az ezredfordulon Kovacs (2003) alapjan
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0 szegregalodo/szegregalt

Forras: Kovacs (2003) alapjan sajat szerkesztés (http://online.geomarket.hu/terkep)

A Kovacs (2003) altal hasznalt ,,egyéb telepiilés” megnevezés pozitiv értelemben vett atlagos
helyzetet jelent, ugyanis e kozségek — a 2000-es évek eleji statisztikai adatok alapjan — nem
kiizdottek valsagtiinetekkel, illetve szuburbanizacids folyamatok sem jellemezték Oket. Dél-
Hevesben ezek, a térség viszonylag jobb helyzetlinek tekinthet telepiilései — ahogy a Beluszky-
Sikos (2007) tipologia is megmutatta — a kistérség/jaras kozpontjadhoz kozel helyezkednek el.
Tobbségében azonban a szegregaldodd/szegregalt, illetve az osztott tarsadalmu és a szegénységbe
hajlo falvak jellemzik a dél-hevesi belsé perifériat. A 10. abra alapjan szembetiind elobbiek
tombszerli Osszeallasa/Osszendvése a térség déli, délkeleti részében. (Koziilik a tipologia
készitése ota Kiskore ,,kiszakadt”, hiszen 2005-ben varosi rangot kapott.)

Mivel dolgozatom kiinduld feltevése, hogy a Kozép-Tisza-vidéken és igy az ahhoz tartozo,
altalam vizsgalt dél-hevesi belsd periférian is kialakuloban van egy gettésodd mikrotérség,
emiatt torekedtem egymassal szomszédos telepiilésekbdl allitani Gssze a mintat. Mivel a
gettosodasi folyamat nemcsak az aprd- és kisfalvakat veszélyezteti, igy a mintavételezéskor az is
elv volt, hogy eltéré lakossagszamu telepiilések legyenek a mintaban. A nevezett szempontok
alapjan Atany-Koml6-Tiszan4ana tombjének vizsgalata mellett dontottem.

A harom vizsgalt telepiilés szamos statisztikai mutaté alapjan hasonldésagot mutat. Kovacs
(2003) és a Beluszky-Sikos szerzéparos (2007) telepiiléstipizalasa, valamint Péli (2013, 116)
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klaszteranalizise is azonos tipusba sorolta Atinyt, Kémloét és Tiszananat. Utobbi ,,abszolit
perifériaként” nevezte meg a térséget. (Mig a kdrnyez0 telepiilések ,,periféridhoz kozeledd” vagy
»polusovezet kozeli” klaszterekhez tartoznak Péli (2013) értelmezésében, addig ezek
,»tombszerlien 6sszealld” periférialis terek.)

Természetesen a harom telepiilés a kozos perifériajegyek ellenére nem azonos karakterii. Atany
példaul egy erds lokalis identitastudattal rendelkez6 telepiilés (Szuromi 2010), amit fleg az
taplal, hogy multjarél, a hagyomanyos paraszti tarsadalom ¢életérdl Fél Edit és Hofer Tamas
1951-1965 kozott zajlo kutatdsainak koszonhetden meglehetésen részletes gytijtés volt (Fél-
Hofer 2010). Gytjtésiik célja az volt, hogy a kollektivizalassal atalakuld falusi életformat, a
hagyomanyos paraszti gazdalkodast, annak atalakuldsat dokumentaljak. Mindezt Doros (2011)
ugy fogalmazta meg, hogy ,ez az egyetlen falu Magyarorszagon, amelynek fénykorat és
hanyatlasanak kezdeteit feltérképezték és dokumentaltak”. Az Atannyal szomszédos telepiilés,
Komld sajatossaga, hogy a cigdny népesség aranya rendkiviil magas: a lakossag tobbsége cigany
szarmazasu. A Komldvel hatdros Tiszanana a kutatdsba bevont telepiilések koziil a legmagasabb
lakossagszdmmal rendelkezik; sem a cigany lakossdg részaranya nem extrém, sem a paraszti
hagyoményokon nyugvé helyi identitds nem tér el az atlagostol.

3.2 Kutatasi modszerek

Ami a mddszereket illeti, dolgozatomban a kdvetkezd kutatasi eszkdzoket alkalmaztam az alabbi
célokkal:

1. Statisztikai elemzés a telepiilések korabbi és jelenlegi tarsadalmi helyzetének megismerése
céljabol. Hasznalt adatbazisok: a Kozponti Statisztikai Hivatal (KSH) €és az Orszagos
Teriiletfejlesztési és Teriiletrendezési Informaciés Rendszer (TelR) adatbazisanak
elemzésére keriil sor, a népszamlalasi adatok mellett a Terlileti Statisztikai Adatok
Rendszerének (TSTAR) adataira tamaszkodtam.

2. Kérdoives felmérés: iskolai kérddives felmérés az Atanyon, Komlon és Tiszananan é16 és
tanuld 7-8. osztalyos A4ltalanos iskolai tanulok ¢és a Dél-Hevesben €16 ¢és tanuld
kozépiskolasok bevonasaval, illetve lakossagi kérddives felmérés a 2008 ota folyd
faluszeminariumi kutatas (SZIE GTK) standard kérdéives felmérésének adaptalasaval (1.
tablazat). A kérddives felmérés célja informacid-gytijtés az alabbi vizsgalatokhoz:

e Problémapercepcid-vizsgalat
e FElégedettség-vizsgalat
e Telepiilési jovOkép-vizsgalat
e Mentalis térképezés
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1. tdblazat: A kutatés keretén beliil elvégzett kérddives felmérések dsszefoglald tablazata

A kutata Kérdoivek
cel OIS Mintavetel | oo
idépontja szama
a Dél-Hevesben €16 telieskirii
és tanulo 2013 6sze | oot | 501 db
. , lekérdezés
kozépiskolasok
az Atanyon, a fiatal generacio
Iskolai | Komlon és perspektivainak
Tiszananan él0 és feltérképezése 2015 teljeskorii
, ) , 106 db
tanulo 7-8. tavasza lekérdezés
osztalyos altalanos
iskolai tanulok
. haztartasok
Atany 2014 nyara 20%-a 107 db
I atfogo haztartasok
Lakossagi | T i 2014 6 96 db
akossagi | Tiszanana helyzetfeltards Osze 10%-a
. 1n haztartasok
Komlo 2015 nyara 10%-a 63 db

Forras: sajat szerkesztés

A lakossagi kérddives felmérés Atanyon és Tiszananan 2014-ben, Komlén 2015-ben zajlott.
Technik4jarol fontos tudni, hogy minden héztartasbol csak egy kérddiv szarmazott, és minden
utcabol a népstlirliségi mutatoknak megfelelden kérddiveztiink, igy garantalva, hogy ne legyen
egyetlen telepiilésrész sem feliilreprezentdlva. Vizsgalatunkban jeloltiik a cigany €s magyar
vélaszadast. Atanyon a faluszeminariumi kutatas soran egy 264 fét magéban foglald populaciot
vizsgaltunk meg, amely az Osszlakossag 17%-at jelenti. Megkérdezettjeink kozott 23 6 cigany
szdrmazasu valaszado is volt (kérdezdbiztosi besorolds alapjan), ez nagyjabol a megkérdezett
haztartasok 21,5%-a volt. Az atanyi kutatas mintajara késziilt a 2014 6szén végzettem tiszananai
lakossagi kérddives felmérés, melyet témavezetémmel, Nagyné Dr. Molnar Melindaval és két
hallgatéval végeztiink. A haztartdsok 10%-4t megkérdezve Osszesen 96 darab kérddivet
gytjtottiink. Mindez 310 fot jelentd populacio, amely a telepiilés 6sszlakossaganak 11,8%-a. A
valaszadok 28,1%-a (27 kérdoiv) volt cigany szarmazast. 2015 nyaran zajlott a kdmldi lakossagi
kérddivezeés, amelyet szintén témavezetom, Nagyné Dr. Molnar Melinda ¢és Vitéz Balint Tamas
segitségével végeztem. Ennek a terepkutatasnak az eredménye — Szintén a haztartasok 10%-aba
eljutva — 63 kitoltott haztartasi kérddiv lett. A megkérdezett haztartasokban €10k szama Gsszesen
240 16, amely az Osszlakossag 12%-at jelenti. A valaszadok 62%-a (39 kérddiv) volt cigany

szarmazasu.

A lakossagi kérddivezés részét képezte a mentalis térképezés, mely a marginalizal6do tarsadalmi
csoportok teriileti koncentralodasanak folyamatanak egyik vizsgalati modszere. A mentalis
térképezés Downs ¢és Stea (1973) egy tobb fazisbol allé folyamatként hatarozza meg, mely soran
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a térbeli kornyezetrdl tudatunkban kialakitunk egy sémat. A szubjektiv térérzékelés vizsgalata
tobb évtizedes multra tekint vissza: az Amerikai Egyesiilt Allamokban Lynch (1960) helyezte
el6szor kdzéppontba a tarsadalom altal érzékelt teret, hazankban pedig Cséfalvay (1990) nevéhez
kotédik a kiilvilag tudati leképezddésének vizsgélatarol szold elsé Osszefoglald mi. Az
interdiszciplinaris jellegébdl adédoan a kognitiv €s/vagy mentalis térkép fogalmak hasznalata is
eltér6 tudomanyteriiletenként, jellemzé megkdzelités, hogy ,kognitiv térkép” alatt a ,,a tér
(Gyorfty 2015, 100). Cséfalvay (1990) szerint a mentalis térképezés modszere a tarsadalom altal
érzékelt tér vizsgalatat jelenti, az eredményeként elkésziild térképet pedig ,,mentalis térképnek”
nevezziik, disszertdciomban magam is ez utobbi fogalmakat hasznalom. Szintén az
interdiszciplinaritasbol adodik, hogy egységes moddszertana sem alakult ki. Letenyei (2006)
szerint a mentalis térkép készitésének a kdvetkezd 1épései vannak: 1) az adatgytjtés
megtervezése; 2) az adatgylijtés; 3) a mentalis térkép elkészitése. Kozvetlen, illetve kozvetett
modszerek segitségével is gylijthetjiik ¢és értelmezhetjiik az informéciokat: el6bbi soran
kozvetleniil a vizsgalt csoport tagjaitdl szerziink az adott térre vonatkozd informacidkat (pl.
térképrajzoltatassal, strukturdlt interju vagy kérddiv segitségével), vagy pedig a kutatok aktiv
részvételével a terepi interakciok soran torténik az adatgyjtés (Gould-Whyte 1986 id. Mag
2014). A mentalis térképezés alkalmazasa szertedgazo, mind a turizmus- (Michalk6 1998), mind
a teleptliléskutatds (Letenyei 2001; Bogardi-Molndr 2014; Molnar 2015) teriiletén.
Leggyakrabban telepiilési szintli vizsgalatok soran hasznaljak, ahogy Garda (2009) kiemeli és a
doktori kutatdsomban is hasznaltam: annak feltdrasara, hogy a helyiek miként latjak sajat
teleptilésiiket, illetve a ,,pozitiv”’ és ,,negativ” teriiletek, telepiilésrészek elkiilonitésére. Ez utdbbi
kapcsan mar Letenyei (2001) is leirja, hogy rahatassal van a telepiilésen beliil lezajlo
folyamatokra, a helyi ingatlandrak alakulaséat éppugy eldre jelezheti a helyi lakosok véleménye,
mint egyes terek tovabbi leértékelddését, gettosodasat (Garda 2009). Ertelemszertien a tér
érzekelése szubjektiv, az egyes emberek mast érzékelnek és masképp értelmezik azt (Mag 2014),
azonban a térre vonatkozo tudattartalmaknak csak egy része személyes jellegli, az asszociaciok
mas részében a lakossag hasonloképp vélekedik. Hosszu folyamat egy telepiilés kognitiv
térképének kialakuldsa, azonban egyuttal dinamikus jellegli, folyamatosan valtozik, kdveti és
leképezi a tér értékvaltozasainak folyamatat.

Az altalanos iskolai kérdéivezést 2015 tavaszan végeztem Atany, Komlé és Tiszanana
telepiiléseken az altalanos iskoldk 7-8. osztalyos tanuldinak korében. Teljeskort lekérdezést
folytattam, azaz csak a betegség vagy egyéb okok miatt a kérd6ivezés napjan hianyzo tanulok
nem toltotték ki a kérddivet. A lekérdezett kérddivek szama 110, amely mintat lesziikitettem a
vizsgalt harom faluban €16 €s tanuld fiatalokra, igy Osszesen 106 kérdéiv maradt. Az atanyi
Hanyi-menti Altalanos Iskolabol 17, a kémléi Siitd Andras Altalanos Iskola és Alapfoku
Miivészeti Iskola Gardonyi Géza Tagiskolajabol 48, a tiszananai Siité Andras Altalanos Iskola és
Alapfokt Miivészeti Iskolabol pedig 25 kérdoiv érkezett. Emellett a szintén atdnyi E6tvos Jozsef
Reformatus Oktatasi Kozpont Atanyi Altalanos Iskola és Alapfoki Miivészeti Iskolabol, amely a
térség ,.elit iskolajanak™ is tekinthetd, 16 kitoltott kérddivet kaptam.
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A kozépiskolai kérddivezés 2013 G6szén zajlott a hevesi Eotvos Jozsef Reformatus Oktatasi
Kozpontban, ahol gimnaziumi és szakképzd iskolai képzés folyik. Teljeskorti lekérdezés tortént a
9. évfolyamtol folfelé, osszesen 29 osztalyban (mindez Osszesen kb. 700 tanulot jelent). Ennek
eredményeként az osztalyfondki ordkon kitoltott kérddivek szama megkdzelitette a 600 darabot
(596). Lényegében a betegség vagy mas okok miatt hianyz6 tanulok kivételével mindenki
valaszolt. Az adatbevitelt kdovetOen sziikitettem a mintat, kizarva azon tanuldkat, akik bar
Hevesen tanulnak, de nem Dél-Hevesben élnek. Ennek eredményeként 6sszesen 501 darab olyan
kérd6iv maradt, amelyek kitoltéi kozépiskolai tanulményaikat folytatd fiatalok, akik Dél-
Hevesben tanulnak és ott is élnek.

3. Prominencia interjuk: a telepiilésvezetoket, illetve a helyi oktatas, szocidlis és
egészségiigyi ellatorendszer szakembereit (iskolaigazgatok, 6vodavezetdk, a csaladsegitd és
gyermekjoléti szolgalatok munkatarsai, védondk) kérdeztem meg a 2. tdblazatban dsszesitett

modon.

2. tablazat: A kutatas keretén beliil készitett prominencia interjuk 6sszefoglald tablazata

Ccél A kutatds A megkérdezettek

idépontja
N=6

— Gonczi Mihély polgarmester

— Enekes Istvanné, az Eotvos Jozsef
Reformatus  Oktatasi  Kozpont
Atanyi  Altalanos  Iskola  és

a telepiilés, illetve a Alapfoku Miivészeti Iskola
helyi human igazgatdja ¢és Kormos Ferenc, a
ellatorendszer 2013. december, Hanyi-menti Kozoktatasi
anomalidinak, 2017. februar Intézmény  Altalanos Iskola
problémainak foigazgatdja

feltarasa — Orbén Karolyné, védénd

— Szabd Sandorné, a Dél-Hevesi
Szocialis és Gyermekjoléti
Intézmény intézményvezetdje

— Juhasz Tamas, a Gondozasi
Kozpont vezetdje

Atany

N=4

— Turd Tamas polgarmester

— Bata Robertné, a Siité Andras
Altalanos Iskola és  Alapfoka
Miivészeti Iskola Gardonyi Géza
Tagiskola igazgatoja

— Kissné Vizkeleti Anna, védono

Majoros Zita, az 6voda vezetdje

2015 tavasz,
Komlo 2016 06sz,
2017. februar
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Cél A kutatds A megkérdezettek

id6pontja
N=6

— Dr. Toth Jozsef polgarmester

— M. Sziics Istvan és Orban Karoly,
a Siité Andras Altalanos Iskola és
Alapfoku Miivészeti Iskola
igazgatoja ¢és igazgatOhelyettese

2014 sz, — Kakuk Bélané, védénd

Tiszanana 2017. februar — Szalardy Laszloné, a Tiszananai
Tiindérkert Ovoda vezetdje

— To6thné  Bessenyei Erzsébet,

csaladgondozo

— Orbanné Fiilepi Agnes, gyamiigyi
ligyintézo, a Maltai
Szeretetszolgalat Tiszananai

Szervezetének vezetdje

Forras: sajat szerkesztés

4. Dokumentumelemzés: korabbi kutatdsok (TUTOR Alapitvany, Magyar Ifjusag 2012)
masodelemzése, illetve a helyi humén ellatorendszer intézményei altal készitett éves
beszamolok elemzése a 3. tabldzatban Osszefoglaltak szerint.

3. tablazat: A legfontosabb felhasznalt dokumentumok 0sszefoglalo tablazata

Dokumentum Elemzésének célja

Atany Kozségi Onkorményzat Képvisels- | informaciogytijtés az 1., 2., 3., 4. és 5.
testiiletének jegyzokonyvei hipotézishez

Csaladsegitd és gyermekjoléti szolgélat
beszamoloi, védondi beszamolok, | informaciogytijtés a 3. hipotézishez
haziorvosi beszdmolok

Magyar Ifjisag 2012 kutatas informéciogytijtés az 5. hipotézishez

TUTOR Alapitvany (2014): A lakossag
biztonsagérzetének és  tdjékozottsagi | informaciogyiijtés az 1. hipotézishez
szintjének vizsgalata Heves megyében

Forras: sajat szerkesztés

5. Tér-érték elemzés: Vitéz (2014) az atanyi terepkutatdst megel6zden a témavezetdjével
(Nagyné Molnar Melinda) kidolgozott egy tervet (4. tablazat), amely osztalyozhatova tette a
hazak, a porta, a porta eldtti rész allapotat, valamint az 6sszképet. A vizsgalt telepiiléseken a
terepkutatas soran térképen jeloltiik — Atany esetében Vitéz Balinttal kozosen — a hazak
helyét, illetve kiilon rogzité adatlapon a hozza tartozo értékeket, illetve az 6sszkép végleges
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osztalyzatat. A tér-érték elemzés célja az volt, hogy dokumentéljam az alacsony tarsadalmi

statusu tarsadalmi csoportok térszervezddését, a teleptilési tér értékének atalakulasat.

4. tablazat: A tér-érték-elemzésnél hasznalt matrix

Osszkép
Haz Porta A porta el6tti rész (végleges
osztalyzat)
, lathat6 higiéniai
romhaz problémék gondozatlan, elhanyagolt 1
lakatlan, de ¢ép haz el- | lathato higiéniai
hanyagolva problémék gondozatlan, elhanyagolt 2
elhanyagolt, lakott haz rendezetlen gondozatlan, elhanyagolt 3
régi épitésii, gondozatlan, | a) rendezetlen a) rendezett 4
de lakhat6 haz b) rendezett b) gondozatlan, elhanyagolt
régi épitési, jo allapotu,
lakott haz a) elhanyagolt, gondozatlan
uj épitésti, de nem lakott rendezett b) rendezett S
haz
Uj épitést, lakott haz rendezett rendezett 6

Forras: Vitéz (2014, 80)

A kutatdsi modszerek utan roviden szolok a fontosabb elemzési mdodszereimrol is. A kérddives

felmérések adatait az SPSS statisztikai program segitségével rogzitettem és elemeztem. Egy- és

tobb- (jellemzden két-) valtozos eljarasokat hasznaltam az adatelemzés soran. A mérési

szintektdl fiiggben gyakorisagi megoszlas-vizsgalatokat és/vagy kozépérték-vizsgalatokat (atlag,

moédusz, median) és szoraselemzést alkalmaztam.

Az Osszefiiggés-vizsgalat modszertanaban altaldban a célom a szociologiai hattérvaltozokkal

valo Osszefliggések vizsgalata volt. Az Gsszefliggések vizsgalatara — a valtozok mérési szintjébdl

adodoan — altalaban kereszttablat alkalmaztam és Pearson-féle Chi-négyzet értéket szamoltam

(az altalanos gyakorlat szerint akkor tekintettem a valtozok kozotti kapcsolatot szignifikansnak,
ha a Pearson-féle Chi-négyzet érték 0 és 0,05 kozé esett), illetve — ahol a mérési szintek

indokoltak — t-probat alkalmaztam az atlagértékek dsszehasonlitasara.
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4, Kutatasi eredmények

4.1 A mintahelyek fontosabb mutatoi Heves megyei dsszevetésben

Mindhéarom vizsgalt telepiilésnél jelentés népességcsokkenés tapasztalhatd az 1930-as, 1940-es
évek demografiai csucsahoz képest. Atany esetében Fél-Hofer (2010, 72) a népességszam
valtozasat az 1869 ¢és 1960 kozotti népszamlalasok alapjan vizsgaltak. Legfobb megallapitasuk,
hogy a telepiilés népessége stabil. ,,Az alatt a 100 év alatt, mig Atiny népessége nagyjabol
valtozatlan maradt, az orszagé megkétszerezodott, még a hevesi jards falusi, tulnyomoan
agrarnépessege is kozel 60%-kal gyarapodott.” Az azota eltelt tobb mint fél évszazad
népszamlaldsi adatai azonban azt mutatjak, hogy a telepiilés népessége drasztikus csokkenésnek
indult: 1930 és 2011 kozott megfelezddott. Komlo és Tiszandna az 1941-es népszamlalaskor érte
el demografiai csucsot, utobbi lakossadga ekkor kevesebb, mint szaz fével maradt el az 5000
fotél. Napjainkra az akkori lakossagszdmhoz viszonyitva lakossaguk tobb mint 40%-at
veszitették el (5. tdblazat). Tény, hogy az orszdg népessége is csokkent, azonban e falvakban a
lakossagvesztés aranya ennél joval magasabb.

5. tablazat: A kutatasba bevont telepiilések lakossagszdm-valtozasa, 1870-2011 (f6)

Atany Komlo Tiszanana
1870 2783 2 155 3895
1880 2603 2 560 4111
1890 2829 2613 4 356
1900 2933 2 905 4755
1910 2814 3028 4 864
1920 2812 3187 4847
1930 3094 3350 4 986
1941 3011 3450 4905
1949 2934 3294 4796
1960 2610 3321 4294
1970 2 458 2 858 3783
1980 2116 2301 3318
1990 1768 1939 2915
2001 1588 1912 2 696
2011 1537 1962 2625

Forras: KSH népszadmlalasi adatok alapjan sajat szerkesztés
Megjegyzés: 1870-1960 jelenlévd Osszes népesség, 1970-2011 allandd népesség

A népességszam alakuldsat a természetes szaporodas/fogyas (11. abra) és a vandorlasi egyenleg
(12. abra) hatarozza meg. ElGbbit az élvesziiletések €és a halalozasok kiilonbségébdl szamoljuk.
Megyei szinten a kilencvenes éveket vizsgalva természetes fogyasrol beszélhetiink; azaz a
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sziiletések szama elmaradt a haldlozasok szamatol. A vizsgalt falvak esetében azonban jelentds
ingadozas figyelhetd meg, ennek hatterében feltételezhetéen a kdzségek — kiilonbozé mértékben
ugyan, de egyarant — hasadt tarsadalma huzdédik meg, ahol parhuzamosan van jelen egy
eloregedd, de Atany és Tiszandna esetében még maig is tobbséginek tekinthetd magyar
tarsadalom, illetve a fiatalos korszerkezettel rendelkezd, egyre ndvekvl szamu és aranya
ciganysag.

11. abra: A természetes szaporodas/fogyas mutatd alakulasa Heves megyében és a kutatasba
bevont telepiiléseken, 1991-2015 (%o)

15

-15

e Heves megye = Atany Koml§ e===Tiszanana

Forras: KSH TSTAR (1991-2015) adatbazis alapjan sajat szerkesztés

A vandorlasi egyenleget, vagyis az oda- és elvandorlok szamanak kiilonbségeként el6alld
mutatot szintén érdemes megvizsgalni (10. dbra). Heves megyében 1991-2004 kozott a 2000
kornyéki évek kivételével nagyjabol megegyezett az elvandorlok és az odavandorlok szama,
azonban 2005 ota folyamatosan meghaladja az elvandorlok szama az odavandorlokét. A vizsgalt
telepiiléseken — hasonloan a természetes szaporodas/fogyas mutatdjahoz — meglehetdsen nagy
ingadozasokat latni.
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12. abra: A vandorlési egyenleg alakuldsa Heves megyében és a kutatadsba bevont telepiiléseken,
1991-2015 (%o)

30

20

=Hevesmegye = Atany Kéml§ =="Tiszandna

Forras: KSH TSTAR (1991-2015) adatbazis alapjan sajat szerkesztés

Az 5. tablazat a tdrsadalom belsd Osszetételét mutatja meg. Tanusdga szerint Heves megyéhez
viszonyitva Atanyon és Tiszananan kozel haromszoros, Komlén kozel 6tszords azok aranya,
akik cigany szarmazéastnak vallottdk magukat 2011-ben. Kozismert azonban, hogy a
népszadmlalasok torzitanak a nemzetiségi adatokban, rdadasul — mivel e kategoéridk elnevezése
megvaltozott (és ezaltal az ide sorolandok is) az elmult évtizedekben — hosszli iddsorosan nem
tesznek lehetdvé Osszehasonlitast. Azonban a 2014. évben kozz¢ tett megyei fejlesztési stratégia
munkaanyaga mindharom vizsgalt kozséget azon telepiilések kozott emliti, ahol a cigany
népesség aranya meghaladja a 40%-ot.

5. tablazat: A népesség nemzetiség és etnikai kisebbség szerint Heves megyében és a kutatasba
bevont telepiiléseken, 2011 (%)

magyar | cigany (romani, beds) | német | roman | szlovak | egyéb
Heves megye | 91,5 6,7 0,5 0,2 0,2 0,9
Atany 82,9 17,1 - - - -
Komlo 70,5 28,5 0,1 0,4 0,1 0,3
Tiszanana 80,1 19,1 0,3 - 0,1 0,3

Forras: KSH népszamlalasi adatok (2011) alapjan sajat szerkesztés

A felekezeti megoszlast tekintve a megyei ardnyokhoz leginkdbb Tiszanana hasonlit, bar a
reformatusok joval markdnsabban vannak jelen a kozségben. (13. 4dbra) A telepiiléstorténetet
vizsgalva lathato: a falunak korabban kiilon katolikus és reformatus telepiilésrésze volt, ezek a
hatarok mara azonban elmosodtak. Atanyon ugyanakkor a reformatus vallas nagy multra tekint
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vissza. Az atanyiak mar az 1500-as évek masodik felétdl reformatusok voltak. A Hevesi
Kistérség Ertéktara (2011, 5) pedig tigy fogalmaz, hogy a XVIIL. szazadban ,,Atdny reformdtus
sziget lett egy katolikus vidéken”. A helyiek azota is biiszkék reformatus vallasukra.

13. abra: A népesség vallas, felekezet szerint Heves megyében és a kutatdsba bevont
teleptiléseken, 2011 (%)

100%
90%
80% ® nem kivant valaszolni, nincs
70% valasz
. M vallasi kozosséghez,
60% felekezethez nem tartozik
50% M mas vallasi kozosséghez,
felekezethez tartozik
40%
M reformatus
30%
20% M katolikus
10%
0% T T T 1

Heves megye Atany Komlé Tiszanana

Forras: KSH népszamlalasi adatok (2011) alapjan sajat szerkesztés

Heves megye korszerkezete — Magyarorszagéhoz hasonldéan — eloregedé tarsadalmat jelez a
fiatalok alacsony és az iddskori népesség magasabb aranyaval. A vizsgalt telepiilések esetében
azonban van egy igen lényeges kiilonbség: a fiatal korosztalyok joval magasabb aranya jellemzo.
Atany és Komlé egyértelmiien fiatalodik: a vizsgalt két évtized alatt az eldbbi kozségben kozel
5%-o0s, az utdbbiban tobb mint 3%-0s ndvekedés figyelheté meg a fiatalkori népesség korében.
Az iddsek aranya mindhdrom telepiilésen jelentésen csokkent 1990 ota, legjelentdsebb
mértékben Komlon, ahol 21%-r6l 12,2%-ra mérséklédott az aranyuk.

A 14. dbra is jol szemlélteti, hogy két eltérd ,,¢letut” figyelheté meg a Heves megyei €s a vizsgalt
kozségek adatain keresztiil. Jol lathatd, hogy mikdzben Heves megyében az 1ddsebb
korcsoportok felé valo eltolodas jellemzé, addig Atanyon, Kémlén és Tiszananan is egyre né a

fiatal generacio részaranya.
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14. 4bra: A fobb korcsoportok megoszlasa Heves megyében ¢€s a kutatdsba bevont telepiiléseken,
1990-2011

Tiszanana 1990
Tiszanana 2001
Tiszanana 2011

Kéml6 1990
Kéml6 2001
Kéml6 2011

Atany 1990
Atany 2001
Atany 2011

Heves megye 1990
Heves megye 2001
Heves megye 2011

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

M0-14éves M15-64éves M 65-xéves

Forras: KSH népszamlalasi adatok (1990, 2001, 2011) alapjan sajat szerkesztés

Az Oregedési index, vagyis a fiatalok és az idések egymashoz viszonyitott aranya szintén az
eloregedést mutatja a megyében, mig a vizsgalt falvakban — eltéré mértékben ugyan, de egyarant
— fiatalod6 tarsadalom mutatkozik meg.

15. abra: Az oregedési index alakulasa Heves megyében és a kutatasba bevont telepiiléseken,
1990-2011 (%)

140

124,4
120

100

80
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40
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Heves megye Atany Komlé Tiszanana

Forras: KSH népszamlalasi adatok (1990, 2001, 2011) alapjan sajat szerkesztés
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A népesség korszerkezete Osszefliggést mutat a csaladi allapot szerinti megoszlassal, mindez az
eloreged0 Heves megye ¢és a vizsgalt — fiatalodo — telepiilések példdjan is megmutatkozik. E
kozségekben magasabb a nétlenek/hajadonok és az elvaltak ardnya, mint a megyében, az
0zvegyeké pedig alacsonyabb (16. abra). A héazassagban ¢l6k kozel azonos ardnyban vannak
jelen Atanyon és Tiszananan, mint ahogy Heves megyében, azonban Komlén ettél elmarad a
hazassdgban ¢l0k ardnya.

16. abra: A 15 éves és id6sebb népesség csaladi allapot szerint Heves megyében és a kutatasba
bevont telepiiléseken (%)

100%
90%
80%
70%
60%
50%
40%
30%
20%
10%

0% T T T

Heves megye Atany Komlé Tiszanana

W Ozvegy

m elvalt

W hazas

M né6tlen/hajadon

Forras: KSH népszamlalasi adatok (2011) alapjan sajat szerkesztés

Atanyon és Komlén a 7 évesnél idésebb népesség tobb mint 70%-at maximum altalanos iskolat
végzettek alkotjak, de Tiszananan is 60% f6l6tti az aranyuk, mig a megyében alig tobb mint 40%
ez az ardny. A kozép- és felséfoku végzettséggel rendelkezdk aranya jelentés mértékben elmarad
a megyeitol. A két évtized soran tortént valtozasokat vizsgalva megallapithatd, hogy mig a
megyében megdupldzodott a diplomdsok ardnya, addig a vizsgalt telepililéseken ardnyuk még
mindig nem ¢éri el az 1990-es megyei aranyt; Komlon pedig minddssze 0,1%-kal nodtt a
diploméaval rendelkez6k aranya a 21 év alatt.
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17. abra: A 7 évesnél idésebb népesség legmagasabb befejezett iskolai végzettség szerint Heves
megyében és a kutatasba bevont telepiiléseken, 2011 (%)

Tiszanana 1990
Tiszanana 2001
Tiszanana 2011

Kémé 1990
Kéml6 2001
Kéml6 2011

Atany 1990
Atany 2001
Atany 2011

Heves megye 1990
Heves megye 2001
Heves megye 2011

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

M kevesebb, mint nyolc dltalanos M altalanosiskola m kdzépiskola M fdiskola, egyetem

Forras: KSH népszamlalasi adatok (1990, 2001, 2011) alapjan sajat szerkesztés

A népesség képzettségi szinvonala és a foglalkoztatottsagi-munkanélkiiliségi mutatok szoros
Osszefliggésben allnak egymadssal, érdemes ezt is hosszabb idétdvon — szintén az elmult hdrom
népszamlalds adatainak tiikkrében — vizsgéalni (18. dbra). A dél-hevesi térség napjainkban sem
szamit a munkaerd-piaci élénkiilést tekintve élen jarok kozé, a megvalosult kozfoglalkoztatas
ellenére sem. A 18. abra jol jelzi, hogy nagyon szerény a foglalkoztatottak ardnya a vizsgalt
falvakban és a megyében altalaban is. Ugyanakkor a népesség igen nagy hanyada nem
munkajovedelemre, hanem szocialis ellatasokra alapozza életvitelét.
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18. abra: A népesség gazdasagi aktivitasanak valtozasa Heves megyében és a kutatasba bevont
telepiiléseken, 1990-2011 (%)

Tiszanana 1990
Tiszanana 2001
Tiszanana 2011

Kémd 1990
Kémlé 2001
Kémlé 2011

Atany 1990
Atany 2001
Atany 2011

Heves megye 1990
Heves megye 2001
Heves megye 2011

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

mfoglalkoztatott mmunkanélkili  minaktivkeresé  meltartott

Forras: KSH népszamlalasi adatok (1990, 2001, 2011) alapjan sajat szerkesztés

A hagyomanyosan agrartérségnek szamitd dél-hevesi térség, igy a vizsgalt kozségek is a
rendszervaltas veszteseinek tekinthetok. JOl mutatja ezt a gazdasagi aktivitds valtozasan tal a
foglalkozasi szerkezetben bekovetkezé valtozas is (19. abra). Orszagos tendencia, hogy
mikdzben a tercier szektor erdsddik, parhuzamosan ezzel a mezdgazdasadg veszit stlyabol.
Atanyon, Komlén és Tiszananan a mezégazdasagban foglalkoztatottak aranya 1960-ban még
meghaladta a 70%-ot, 2011-re azonban ennek toredékére csokkent (Atanyon 10% ald).
Orszagosan 1960-ban 38,5%-ot tett ki, 2011-ben pedig 5%-ot. Azzal egyiitt is, hogy az
adatgylijtési szisztéma valtozott/valtozhatott az elmult évtizedekben, mégis egyértelmii a
tendencia, hogy a mez6gazdasagban foglalkoztatottak ardnya jelentdsen csokken, mig a
szolgaltatasban foglalkoztatottaké nott. (A vizsgalt telepiiléseken 2011-re minden masodik
foglalkoztatott a szolgaltatasban dolgozott.)

19. abra: A kutatasba bevont telepiilések foglalkozasi atrétegzédése, 1960-2011 (%)
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Forrés: TelR Torténelmi adatbazis és a KSH népszamlalasi adatok alapjan sajat szerkesztés
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Osszegezve megallapithatd, hogy a vizsgalt telepiilések jelenlegi népesedési folyamatai,
iskolazottsagi ¢és foglalkoztatottsdgi mutatoi tobb szempontbol is eltérnek a megyei adatok
alapjan kirajzolodé helyzetképtl. Atany, Komlé és Tiszanana fiatalodd korszerkezettel
rendelkezik, de a rendelkezésre all6 demografiai tartalék munkaer6-piaci értéke szerény. Ez
olvashat6 ki abbol, hogy a lakossag iskolai végzettsége ¢és foglalkoztatottsagi mutatoi
elmaradnak a megyét jellemzSektél. Ez a kérdés etnikai szinezeti probléma is. Atany és
Tiszanana példajan egy-egy hasadt tarsadalmu kozség képe bontakozik ki eléttiink: az eloregedo,
de még tobbségi tarsadalom mellett a fiatalos korszerkezetli cigany népesség kezd egyre
meghatdrozobba valni a telepiiléseken. E folyamat Komlon eldrehaladottabb allapotban van, ott
mar egyértelmill a cigany népesség tobbsége. A térségben jellemzé mddon a népességen beliil
egyre jelentésebb mértékben van jelen azon tomeg, akiknek szocidlis ellatasara,

foglalkoztatasara egyre nehezebb megoldast taldlni.

4.2 Az els6 hipotézis vizsgalata

A dél-hevesi térségben gettosodasi folyamat zajlik, amely megjelenik, leképezodik a mentalis

terben is.

Az els6 hipotézisem vizsgalatahoz az Anyag és mddszer fejezetben korabban mar részletezett
modszerek koziil az alabbiakat hasznaltam fel:

Kutatasi médszerek:
1. Tér-értek elemzés
cél: a teleptilési tér allapotfelmeérése
2. Dokumentumelemzés (TUTOR Alapitvany felmérése)
cél: a problémapercepcio-vizsgalat elokészitése
3. Kérddives felmérés:
a. Problémapercepcio-vizsgalat
cél: problémafeltaras
b. Mentalis térképezés
cél: a gettoképzddés oksaganak feltérképezése
c. Telepiilési jovokeép-vizsgalat

cél: a jovo legvaloszinlibb forgatokonyvének megtaldlasa, ahogy azt a helyeik
gondoljak

Elemzési médszerek: gyakorisagi megoszlasok, 0sszefliggés-vizsgalatok.
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4.2.1 A ruralis gettoképzodés

A hipotézis vizsgalatahoz kapcsoldddan elGszor a tér-érték elemzés eredményeit mutatom be. Az
utcakép — ahogy Vitéz (2014) is ramutat — nemcsak a térhasznalatr6l szol, hanem a belsd
viszonyokrdl, a kiilonb6z6 tarsadalmi csoportok egylittélésérdl is arulkodik (Kovacs-Vidra-Virag
2013; Virag 2015).

Az épitett kornyezet amortizacioja egyértelmtien a falu leépiilési folyamatat mutatja. Megsziint
az egykor rendezett falukép. Ennek atanyi vizsgalatdhoz a 2014-es terepi felmérés alapjan
értékeltiik a beltertilet lakoingatlanjait.

20. 4bra: Tér-érték vizsgalat és a felszamolodo telepiilésrészek Atanyon
B romhiz

rendezetlen,
lakatlan

B rendezetlen,
lakott

B régiépitésy,
valamelyest
rendezett

régi épitésd,
rendezett

B qjépitésd,
rendezett

Forras: az utcakép-elemzés alapjan szerkesztette Bogardi Tiinde és Vitéz Balint (elsd
megjelenés: Vitéz 2014, 80)
Megjegyzés: a vonallal torténd koriilhatarolés a gettosodo telepiilésrészeket jeloli

A lakéhazak amortizacioja 0sszefiiggést mutat a helyi ciganysag térbeli stirisodésével, vagyis
ezek a leépiild telepiilésrészek gettosodnak is. Erdemes megemliteni, hogy a polgarmester 15
gettosodo telepiilésrészrdl szdmolt be. Terepkutatasi eredményeink alapjan ezek tombdosodnek:
szdmuk kevesebb, de kiterjedtebb teriiletii gettdsodd telepiilésrészekké valtak. (20. &bra)
Valoszinlisithetd, hogy ha rendelkezésiinkre 4llna egy ehhez hasonl6 utcakép-elemzés a 2000-es
évek elejérél, azon tobb kisebb gettdsodd pontot latndnk, amelyek azota tombszeriien
Osszealltak. Amennyiben a folyamat nem all meg, ugy a telepiilés amortizacidja tovabb fog
tartani, €s 0jabb utcak, hazsorok lesznek az amortizacio aldozatai.
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A telepiilésen tapasztalhato térbeli €s tarsadalmi elkiiloniilés vizsgalata esetében érdemes idébeli
dimenziot is vizsgalni. Evtizedekkel ezeltt a helyi cigany kozosség a Méakos-telepen élt: térben
elkiiloniilten, de mégis szimbidzisban a tobbségi tarsadalommal. Azonban az MSZMP KB
Politikai Bizottsaganak 1961. junius 20-an elfogadott, ,,A ciganylakossag helyzetének
megjavitasaval kapcsolatos egyes feladatokrol” szo6ld hatarozata alapjan, amelyben kimondtak,
hogy ,,Fokozatosan el kell érni, hogy a ciganyok a lakossag tobbi részétél nem elkiilonitetten
allandé lakohelyeken telepiiljenek, allandd6 munkahoz jussanak, egészségiigyi koriilményeik
javuljanak és emelkedjék kulturalis szinvonaluk. Fel kell venni a harcot a lakossag még ma is €16
helytelen nézetek ellen, amelyek megnehezitik a ciganyok beilleszkedését.” (id. Szaboné 2010).
A Makos-telep felszamolasra keriilt. A Fél-Hofer szerzéparos (2010, 258) is beszamolt arrdl,
hogy Atanyon is tobb allami kedvezmény Gsztondzte a ciganysag faluba torténd bekoltozését.
Ezek kozil kiemelték a hosszt lejaratt kamatmentes allami kdolcsont, amelyet akkor
igényelhettek, ha ,magyar modra tartdos hédzat akartak épiteni a faluban”. E tamogatidsok
eredményeként 1964-ben 6t haz volt ciganyok birtokaban, amelyekben tizenegy csalad lakott. A
Fél-Hofer kutatoparos megallapitotta, hogy a telepfelszamolas utan végrehajtott épitkezésekben
»a lakaskoriilmények (...) nem sokban kiilonboztek a ,,ciginy modra” épitett hajlékok
zsufoltsagatol” (Fél-Hofer 2010, 258). A cigany népesség tobbsége tehat nem a faluban, hanem a
falu egyik szélén 1€vo telepen élt. 1975-ben allami tamogatassal széttelepitették ezt az addig
telepszertien lakod ciganysagot €s — szintén a polgarmesterrel készitett interjubol idézve — ,,attol
kezdve a falu megkezdett pusztulni”. Meglatdsa szerint ,ugyanis nem volt érett arra ez a
lakossag, hogy a magyar lakossag értékrendjét elfogadja, tobbségében azt az életvezetést,
¢letmodot élte, mint a teleprendszerben, ezért kiilonbozd gettdsodott korzetek jottek 1étre, és a
kornyezetiikbdl elkezdtek menekiilni a magyar lakosok™.

A kiviilallo szemével tortént tér-érték-vizsgalat arnyalasara kérddives vizsgalatot folytattunk a
lakossag korében. Azt vizsgaltuk, hogy a telepiilésen beliil hol laknak, laknénak szivesen
valaszadoink és hol nem (21. abra). A vélaszokat indokkal kértiik.

Lathatd, hogy néhany kdzponti helyen 1évd utca van a legjobb helyzetben. A 60 valaszado6tol
kapott 98 emlitésbdl a legtobbet a Bem utca (23 emlités) kapta. 18 valaszadé pedig a Rakdczi
utat emelte ki pozitiv értelemben (amely a telepiilésen athalado fout). A Pet6fi utca 15, a Kossuth
pedig 11 emlitést kapott. A Szabadsag utat 7 valaszado emlitette (21. abra). Itt fontos
megjegyezni, hogy megkérdezettjeink egy része nem tudott utcat mondani, csupan annyit, hogy a
falu kozpontja a szivesen lakott, jobb helyzetl telepiilésrész. A legfébb érv arra vonatkozodan,
hogy miért laknanak szivesen a jeldlt utcakban a valaszokban a viszonylag j6 kozbiztonsag, az
érzelmi kotddés, illetve a cigany népesség alacsonyabb mértékii eléfordulasa szerepelt. (Bogardi-
Molnar 2014)

A telepiilésen a piros és narancssarga jelolésli, nem szivesen lakott zonakat a 45 valaszadonk
Osszesen 104 nem szivesen lakott utca emlitésével rajzoltam meg. Emellett 34 emlités kevésbé

koriilhatarolhato telepiilésrészre vonatkozott (jellemzd példaul ,,a falu széle” €s ,,a komldi rész”,
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illetve voltak, akik egy altaluk nem szivesen lakottnak itélt utca kornyékét emlitették. A 14 nem
értelmezheté valasz tobbsége szerint ,sehol” nem lakna szivesen, ,,mindenhol rossz”,
,mindenhol baj van”, ,,egyik utca sem ¢lhet6”. A nem szivesen lakott utcakat megnevezok koziil
legtobben a Klapka és a Fertd utcakat (10-10 emlités), valamint az Otvostabornok utcat (9
emlités) mondtak. Az Arpad és a Dobé utcak 7-7, a Gyongyvirag (volt Lenin) utca 6, a Bem és a
Csalogany utcak 5-5 emlitést, mig az Erdész utca 5 emlitést kapott . (Bogardi- Molnar 2014) (21.
abra).

21. abra: Szivesen, illetve nem szivesen lakott utcak az atanyiak szerint

nem szivesen
(magas emlitésszam)

nem szivesen
(alacsonyabb emlitésszam)

szivesen
(alacsonyabb emlitésszam)

szivesen
(magas emlitésszam)

Forrés: a kérddives felmérés alapjan sajat szerkesztés (els6 megjelenés: Bogardi-Molnar 2014,
90-91)

Tiszanénan szintén felmértem — az atdnyihoz hasonlé mddon — a telepiilés lakoingatlanjait. A
legkiterjedtebb — de nem a legstirtibben lakott — pusztulo telepiilésrész a kozség Komlo feldli
részén talalhato. (A 24. abra bal felso része.) Ezen kiviil 6t veszélyeztett részt tudtam lehatarolni:
a Gardonyi utat és kornyékét (a 22. abra jobb szélén lehatarolt teriilet), amelyet régen a
helybeliek ,,Babatelep” néven ismertek, de a leértékelddési folyamat csak az elmult koriilbeliil
évtizedben — tehat viszonylag gyorsan indult el és zajlott le (a 2000-es évek elején még tobb
kiilfoldi is vasarolt azon a részen iidiildhazat). Ehhez térben kozel helyezkedik el az egykori
hangécsi rész, ahol szintén tobb utcaban indult el a lepusztulasi folyamat. A f6 ut tal oldalén, az
egykor Csokany-partnak nevezett részen ugyancsak koriilhatarolhatd egy pusztuld telepiilésrész
(Bocskai utca, illetve a Csokonai Vitéz Mihdly és Arany Janos utcak vége). Ezeken kiviil még
két telepiilésrészt hataroltam le: a Vasartér utcat és a cserepesi részt.
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22. abra: Tér-érték vizsgalat és a felszamolodo telepiilésrészek Tiszananan

B omhiz
rendezetlen, lakatlan

- rendezetlen, lakott
B régi épitési, valamelyest rendezett

régi épitésd, rendezett
2 Uj épitésd, rendezett

Forras: az utcakép-clemzés alapjan sajat szerkesztés
Megjegyzés: a vonallal torténd koriilhatarolas a gettdsodo telepiilésrészeket jeloli

Amennyiben Tiszanana esetében is vizsgalni kivanjuk a cigany népesség térbeli elhelyezkedését
1d6beli dimenzidban, gy megallapithato, hogy hagyoméanyosan a Hangacson és a Putriban éltek
(Bartok 2011). A Hangécsot emlitettem a lehatarolas sordn, a Putrinak nevezett rész pedig a
telepiilés Komlo feldli részén helyezkedett el (a jelenleginél joval kisebb teriileten). Az 1980-as
években 470-480 cigany lakott a kdzségben (az Osszlakossag 10-15%-a). Betelepiilésiik a falu
belsé részeiben 1962 utan indult meg. A Bartok (2011) altal emlitett beszamolo, mely egy
tandcsiilésre késziilt, megemliti, hogy az 1980-as évek elején viszonylagos jolétben éltek a helyi
ciganyok, a férfiak jelentés hanyada az épitdiparban, a tsz-ben és a cipdgyarban dolgozott.
Megéllapitja, hogy ,a telepek részleges felszdmoldsa sikeres volt, a helyi ciganyok
beilleszkedtek”, majd hozzateszi, hogy ,,a naponta vagy hetente hazajard és mashol dolgozd
cigany lakosok tobb problémat is okoztak™ (Bartok 2011, 76).

A kiviildllé szemével tortént tér-érték-vizsgalat arnyaldsara Tiszandna esetében is kérddives
vizsgalatot folytattunk a lakossdg korében, ahol — ugyantigy, mint Atiny esetében — azt
vizsgaltuk, hogy a telepiilésen beliil hol laknak, laknanak szivesen valaszadoink és hol nem (23.
abra). A valaszokat indokkal kértiik.
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23. abra: Szivesen, illetve nem szivesen lakott utcak a tiszananaiak szerint

\-,. )

O\
Vs

\Hl

=== magas emlitésszamd, szivesen lakott
alacsony emlitésszamu, szivesen lakott
alacsony emlitésszamu, nem szivesen lakott

=== magas emlitésszamU, nem szivesen lakott

Forras: a kérdoéives felmérés alapjan sajat szerkesztés

Szivesen lakott utcakra a tiszananai valaszadok 6sszesen 64 emlitést tettek, 24-en emlitették a F6
utat — jellemzdéen a falu kozponti részén — mig a Kossuth Lajos utat és a Templom utcat
nyolcan-nyolcan. 101 emlitést kaptak a nem szivesen lakott utcak, a Csokonai utat 24
alkalommal, a telepiilés Komld feldli részét (jellemzden utcanév nélkiil, de egyértelmiien, jol
koriilhatarolhatoan) 13 alkalommal, a Gardonyi utat 12-szer nevezték meg (plusz egy valaszadd
a terlilet kordbbi megnevezését hasznilta, ,,Babatelepként” emlitette). A Cserepesi ut és a
Vésartér Ut ennél alacsonyabb emlitésszammal szerepelt, elObbit hétszer, utobbit hatszor
emlitették. Fontos megemliteni, hogy vannak olyan alacsonyabb emlitésszammal megjelend
utcak, telepiilésrészek, amelyeket azért nem emlitett meg tobb valaszadd, mert nem ismerik.
Ilyen példaul a Hangacs, a Laposkuti ut vagy a Csokdny-part, amely részek mind leromld
allapotban vannak.

A tiszananai és az atanyi felmérés alapjan a rurélis gettoképzddésrdl elmondhatd, hogy az
¢letkoriilmények javitasat szolgald tobb mint Gtven évvel ezeldtt végzett telepfelszdmolasi
folyamatok nem valtottdk be a hozzd fiizott reményeket. S6t. A telepiilések nagy részén
gettosodas indult el. Ez megmutatkozik a tér érték degradalodasaban, valamint a telepiilési tér
etnikai kicserélddésében.

4.2.2 Gettoképzodés a mentalis térben

A mentalis térképezéssel az volt a célunk, hogy feltarjuk a kozosség kollektiv tudataban kialakult
képet arrdl a vilagrol, amelyben élnek (Bogardi-Molnar 2014). Ennek soran vizsgaltuk, hogy a
megkérdezettek mely telepiiléseket tekintik kedvezo és kedvezdtlen helyzetlinek.

48



Mind a kedvez6, mind a kedvezétlen helyzetiinek tartott telepiilések alapjan szembet(ind, hogy a
megkérdezettjeink meglehetésen sziik foldrajzi térben gondolkodtak. (Bogardi-Molnar 2014)
Mindharom vizsgalt telepiilésre igaz, hogy a vélaszadok koziil sajat telepiilésiiket joval tobben
soroltak a kedvezo6tlen megitélésti falvak koz¢, mintsem a kedvezdek koze.

Az atanyi valaszadok Osszesen 142 emlitést tettek 32, altaluk kedvezd helyzetiinek tartott
telepiilésre. Bar nem volt a telepiilések foldrajzi elhelyezkedésére vonatkozo kikotés a
kérdbivezés soran, megallapithatd, hogy a véalaszadok altal felsoroltak mindegyike a megyében,
s0t Eger és Kerecsend kivételével a hevesi jarasban taldlhatd. A legtobbszor a szomszédos
Tenket (41 emlités) nevezték meg, a jaraskdzpont, Heves 18, a megyeszékhely, Eger 15 emlitést
kapott. Ot-6t emlitése volt Boconiddnak, Hevesvezekénynek, Komlének és Tarnaméranak.
Négyen a sajat kozségiiket is idehelyezték, mig 3-3 {6 Kerecsendet és Tiszananat nevezte meg.
(24. abra). Kedvezétlen megitélésii telepiilésre Osszesen 182 emlités érkezett, melyben 20
teleptilés neve kertiilt eld. A tobb emlitést is kapo helyszinek mindegyike a hevesi jarasban
talalhat6. A szomszédos Komldét emlitették legtobben (61 emlitéssel), mig Tiszanana 28
emlitéssel szerepelt, Atanyt pedig 21 f6 tekintette kedvezétlen helyzetiinek. Heves és Tarnabod
16-16, Tarnazsadany 13 emlitést kapott, mig Erddtelket és Tarnaszentmiklost 4-4 {6 emlitette.
(Bogardi-Molnar 2014)

24. abra: Kedvezd, illetve kedvezdtlen helyzetlinek tartott telepiilések az atanyi véalaszadok
szerint

Forras: a kérdbives felmérés alapjan sajat szerkesztés (http://online.geomarket.hu/terkep) (elsé
megjelenés: Bogardi-Molnar 2014, 88-89)
(Megjegyzés: sotétzold: magas emlitésszamu, kedvezd; vilagoszold: alacsony emlitésszamu,

kedvezd; citromsarga: kozel azonos szamu emlités kedvezdként és kedvezotlenként;
narancssarga: alacsony emlitésszam, kedvezdtlen; piros: magas emlitésszamu, kedvezdtlen
helyzetlinek itélt)
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A komloéi valaszadok Osszesen 52 emlitést tettek kedvezd helyzetli telepiilésre, ezek koziil 49 a
megyében taldlhaté (25. 4bra). Egy-egy valaszadd emlitette Tiszafliredet, Karcagot, illetve
HodmezOvasarhelyt. A legmagasabb emlitésszammal a szomszédos Tiszandna (9 emlités) és
Besenydtelek (8 emlités) jelent meg, Egert hatan, Fiizesabonyt 6ten, Dorméandot ¢s Kiskorét
négyen-négyen emlitették. A kedvezoOtlen helyzetli telepiilések kozott a szintén szomszédos
Atanyt emlitették a legtobben (18 emlités), Tiszananat heten, a sajat kozségiiket, Komlot hatan,
mig a Tarna-menti telepiilések koziil Tarnabodot, Tarnaszentmiklost és Tarnazsadanyt harom-
harom valaszado emlitette. Kedvezdtlen helyzeti telepiilések esetén a valaszadok még egy-egy
telepiilés megemlitésével sem léptek ki a térségbdl.

25. abra: Kedvezo, illetve kedvezoOtlen helyzetiinek tartott telepiilések a komléi valaszadok
szerint

S J_,‘

Forras: a kérddives felmérés alapjan sajat szerkesztés (http://online.geomarket.hu/terkep)
(Megjegyzés: sotétzold: magas emlitésszdmu, kedvezd; vildgoszold: alacsony emlitésszamu,
kedvezd; citromsarga: kozel azonos szaml emlités kedvezOként és kedvezdtlenként;
narancssarga: alacsony emlitésszam, kedvezdtlen; piros: magas emlitésszamu, kedvezdtlen
helyzetlinek itélt)

A tiszandnai valaszadok Osszesen 165 emlitést tettek kedvezd helyzetiinek tartott telepiilésre.
Legtobben a megyeszékhelyet, Egert emlitették (31 emlités), illetve Kiskore kapott még 17
emlitést. Fiizesabonyt nyolcan, Besenydtelket hatan, Hevest 6ten, Poroszlot és Tenket négyen-
négyen, Maklart és Andornaktalyat harman-harman emlitették (26. abra). Viszonylag magas
aranyban voltak, akik kiléptek a megyébdl: Budapestet heten, Gyort harman, Tiszafiiredet pedig
nyolcan emlitették. Ez utdbbi varos, bar a szomszédos megyéhez tartozik, kozel van a vizsgalt
falvakhoz. A kedvezdtlennek itélt telepiilések kozt magas emlitésszammal volt jelen Komld (51
emlités) és Atany (41 emlités), mig a sajat telepiilésiiket és a szintén szomszédos Sarudot 17-17
alkalommal emlitették. Hevest hatan, Tiszaburat négyen, Kiskorét, Tarnabodot és Tarnazsadanyt
harman-hdrman emlitették. Tavolabbi telepiilések koziil Miskolc két, Ozd és Jaszladany pedig
egy-egy emlitéssel jelent meg.
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26. abra: Kedvezd, illetve kedvezdtlen helyzetlinek tartott telepiilések a tiszananai valaszadok
szerint

Forras: a kérd6ives felmérés alapjan sajat szerkesztés (http://online.geomarket.hu/terkep)
(Megjegyzés: sotétzold: magas emlitésszamu, kedvezd; vildgoszold: alacsony emlitésszamu,
kedvez6; citromsarga: kozel azonos szamu emlités kedvezdként ¢és kedvezdtlenkeént;
narancssarga: alacsony emlitésszam, kedvezdtlen; piros: magas emlitésszamu, kedvezdtlen
helyzetlinek itélt)

A harom telepiilésen készitett mentalis térképezés eredményeképpen a megkérdezettek
véleménye azt mutatja, hogy az itt élok egy igencsak zart, a kdrnyék telepiiléseire kiterjedd
mentalis tér-ismerettel rendelkeznek, és alapvetden negativan itélik meg a sajat telepiilésiiket.

4.2.3 A telepiilési tér negativ megitélésének hattere

A lakossagi kérddives felmérés mindharom telepiilésen tartalmazott problémapercepcio-
vizsgélatot is, amely sordn a valaszadoknak meg kellett nevezniiik a telepiilésiik (6. tablazat),
illetve csaladjuk (maximum harom) legfontosabb problémajat.

6. tablazat: A telepiilési problémapercepcid-vizsgalat eredményei

Atany Komlo Tiszandna
Vélaszadok szama 107 16 63 10 96 16
Telepiilési problémak 151 db 62 db 116 db
emlitésszdma
_ , Kozrend, munkanélkiiliség munkanélkiiliség
Telepiilési probléma 1. kozbiztonsag (22 emlités) (33 emlités)
(54 emlités)
s . ciganysag szegényseég ciganysag
Telepiilési problema 2. (34 emlités) (12 emlités) (26 emlités)
munkanélkiilisé cignysa kbzrend,
Telepiilési probléma 3. v - g ganysag kozbiztonsag
(32 emlités) (6 emlités) (22 emlités)

Forrés: a kérdodives felmérések alapjan sajat szerkesztés
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Az atanyi valaszadok — az elégedettség-vizsgalat eredményeivel 6sszhangban — a kozrendre,
kozbiztonsagra vonatkozd problémakat emlitették a legmagasabb ardnyban. A megkérdezett 107
valaszadobol 6sszesen 101 nevezett meg telepiilési problémat. Az altaluk tett 151 emlités koziil
54 vonatkozott a kozbiztonsagra, ezt a ciganysagra ¢s a munkanélkiiliségre vonatkozdak
kovetettek 34, illetve 32 emlitéssel. Még ennél is figyelmeztetobb, hogy a kozbiztonsdg mint
probléma a maganszféra szintjén is gyakran jelenik meg: A 107 valaszado6 koziil 78 f0, dsszesen
111 csaladi problémara vonatkozd emlitést tett. Legmagasabb emlitésszammal ez esetben is a
kozrend, kozbiztonsag (hidnya) jelent meg (25 emlités), amelyet az anyagi problémékra és a
munkanélkiiliségre vonatkozoak kovetettek 22, illetve 16 emlitéssel.

Sziikségesnek tartottam annak vizsgalatat is, hogy valaszaddink szerint mikor varhaté jobb
kozbiztonsagi helyzet. Mind telepiilési, mind csaladi problémaként azon vélaszaddk aranya volt
a legjelentdsebb, akik véleménye szerint soha nem fog megoldodni a kozbiztonsag kérdése.
Mindebbdl arra kovetkeztethetiink, hogy az elmult évek megemelt renddri jelenléte a dél-hevesi
térségben nem ndvelte jelentdésen az itt ¢€lok szubjektiv biztonsagérzetét, a kozbiztonsag
kozeljovobeli javulasaba vetett hitét. Vizsgaltuk azt is, hogy vélaszadoink szerint a kozbiztonsag
helyzetének javitasa kinek a feladata lenne. Jelentds tobbségiik a probléma megoldasat kintrdl és
fentr6l varja, legtobben a kormanyzati felelésséget hangstlyoztak. Erdekes modon az egyébként
a telepiilésen levd rendori és készenléti rendOrségi jelenlét ellenére nem igazén a renddrségtol
vartak a helyiek a megoldast.

A komléi valaszadok koziil 45-en 0sszesen 62 emlitést tettek telepiilési problémara. Ezek kozott
legmagasabb emlitésszammal a munkanélkiiliség (22 emlités) szerepelt, amelyet a szegénység
(12), illetve a cigdnysag (6) és a kozbiztonsag (5) kovetett. Vizsgalva, hogy a valaszadok
véleménye szerint mikor fog megoldddni a munkanélkiiliség problémaja, minddssze kevesebb,
mint 15%-uk gondolja Ggy, hogy még abban az évben vagy Gt éven beliil. Legmagasabb
aranyban (45,5%) azok voltak, akik szerint ,,valamikor” majd megoldodik, de minden 6todik
valaszadd azt a pesszimista véleményt fogalmazta meg, hogy soha nem fog megoldddni a
munkanélkiiliség problémaja. Tiszandnan szintén a munkanélkiiliséget nevezték meg legtobben
(33 emlités) mint telepiilési problémat, ezt kovették a ciganysagra (26 emlités) és a kozrendre,
kozbiztonsagra (22 emlités) vonatkozo problémaemlitések.

Elmondhato, hogy a vizsgalt telepiilések nagyjabol azonos problémahalmazon osztoznak, és
minddssze a hangsulyok helyezddtek mdsra. Mindharom telepiilésen megnevezett probléma a
munkanélkiiliség. Ennek a problémanak a megitélésében nincs kiillonbség a kiilonbozo
tarsadalmi statusz megkérdezettek kozott. A valaszadasban a ,,ciganysag” is gyakori
problémaként jelenik meg. Talan furcsan hathat, hogy egy komplett kisebbség negativ
értéktartalommal bir a valaszadasban. Itt fontos azonban kiemelnem, hogy a tobbségi
tarsadalombol Kikeriild ilyen tipust valaszadok a kisebbség negativ megitélését nem faji,
szarmazasi, kulturdlis alapon, hanem a cigdnysdg egy részének életviteléhez kapcsoldodo,
kozrendet is sértd magatartasaval szemben fogalmazzak meg. Fontos kiemelnem, hogy a
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kozrend, kozbiztonsdg megrendiilése, akut problémaforrasként valé megjelenése egyenes
kovetkezménye a tarsadalmi leszakadasnak és deprivacionak.

1

A 2014 nyaran végzett atanyi kutatdsunk elézményeként szolgadlhat a TUTOR Alapitvany altal
2013-ban Atanyon (is) készitett kérdives felmérés, amely egyik fo kérdéskore a lakossag
biztonsagérzetének vizsgalata volt. Sziikségnek tartom néhany eredmény idézését a pontosabb
helyzetfeltaras érdekében. Az Alapitvany kutatasi jelentése megallapitja, hogy a vizsgalt
telepiiléseik koziil biiniigyi szempontbdl Atany tekinthetd a legfertdzottebbnek, itt a biinozés, a
rossz kozbiztonsag ,.kiilonosen égetd probléma” (Tutor Alapitvany 2014, 33). Felmérték, hogy a
valaszaddk az egyes bilincselekménytipusoknak milyen gyakorisaggal (gyakran, ritkan, soha)
valtak dldozatava (27. abra).

27. dbra: Az aldozatta valas gyakorisaga biincselekmény-tipusonként Atanyon

betortek a lakasukba és nagyobb értéket | |
vittek el | |

elloptak a biciklijét vagy a kismotorjat 55

elloptak t6luk valamilyen haszonallatot 72

elvittek valamilyen terményt a kertjikbél, | | |
foldjukrdl | |

elloptak valamit a fészerbdl vagy mas
melléképiiletbdl | |

besurrand tolvajok elvittek valamit a
lakdsbdl | |

0% 20% 40% 60% 80%  100%

M gyakran M ritkdn nem

Forras: Tutor Alapitvany 2013-as vizsgélata alapjan sajat szerkesztés

A vizsgalt 14 biincselekménytipus koziil hat esetében fordult eld, hogy a valaszadok tobb mint
0tode beszamolt arr6l, hogy mar volt adldozat. Ezek mindegyike vagyon elleni biincselekmény,
illetve szabalysértés volt (27. abra). A kutatasi jelentés alapjan megallapithato, hogy a személy
elleni bilincselekmények esetében a vizsgalt tobbi telepililéshez képest az aldozatta valas
magasabb aranyardl szimoltak be a megkérdezettek Atanyon. Osszességében az atanyi
valaszadok 16%-a szamolt be arrol, hogy 6 vagy a haztartasaban valaki bilincselekmény
aldozatava valt a kérddives felmérést megel6z6 12 honapban.

1 A kdzbiztonsagi problémat koriiljaré tanulmanyom: Bogardi Tiinde (2015): A leszakadd, szegregalodo térségek
falvainak kozbiztonsagi helyzetképe. In: Magyar Rendészet. XV. évfolyam, 2. szam, 31-44. pp. ISSN 1586-289
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28. abra: Az 4ldozatta valastél valé félelem biincselekmény-tipusonként Atanyon

|
ooz ercert S

betsrnek a lakasaba ([ NNNNGNGCEEE ¢
kirabojak |G 16
biciklit vagy kismotort lopnak Ontél _ 14
a hozzatartozoi kozil megtamadnak valakit _ 27

megtédmadjdk, bantalmazzak * 26
| |

0% 20% 40% 60% 80% 100%

Enagyon Megy kicsit egyaltalannem

Forras: Tutor Alapitvany (2014) alapjan sajat szerkesztés

Az atanyiak biztonsagérzetének kutatdsdhoz 13 jellemzd biincselekmény kategoriat soroltak fel,
azt kérdezve, hogy mennyire tart a valaszado attdl, hogy ennek aldozatava valhat. A 28. dbran
azon hat blincselekményt emeltem ki, amelyek esetében a valaszadok kozel 50%-a vagy tobb
mint 50%-a azt mondta, hogy nagyon tart az aldozattd valastol. Ezek mindegyike a
magantulajdon sérelmére elkovetett, illetve a személy elleni biincselekmények kozé tartozik.

A Tutor Alapitvany biincselekményekre vonatkozoé elemzésének 4rnyaltabb értelmezése
érdekében vizsgaltam a helyi biiniigyi statisztikakat. A biinelkovetési formak Atinyban
tipusosak: idéskortiak és egyediilallok sérelmére elkdvetett blincselekményekrdl, valamint féként
illegélis hazbontasrdl van szo.

Az id6éskortiak ¢és egyediilallok mashol is potencialis aldozati csoportot jelentenek, hiszen
kiszolgaltatottabbak, veszélyeztetettebbek. Széles skdlan mozognak a sérelmiikre elkovetett
cselekmények: egészen a ,,gyerekcsinyektdl” elkezdve a vagyon elleni bilincselekményeken
keresztiil a szaknyelvben még nem, de a hétkoznapokban mar ismert és hasznalt ,,0regezésig”.
Raadasul a sérelmiikre elkovetett biincselekmények esetében nagyfoku latencia sejthets. Ugy
vélem az aldbbiakban az atanyi iddsek elleni blincselekmények kérdezdbiztosaink altal rogzitett
esetei megvilagitjak a helyzet tarthatatlansagat:

-, felszakitjak a keritést, kenyérmorzsaval odacsaljak a csirkét és ellopjak™;

— ,kivagta az udvararol a gylimdlcsfakat, mert igy legalabb tobbszor nem vagjak fel a keritését, hogy elvigyék a

még éretlen gyiimolesot”;

— ,,z0ldséget azért nem termel, mert kdrben ciganyok lakjak és azt ellopndk™;
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— ,.elloptak az Osszes zoldséget a kertbdl”;

— gy tiinik, hogy a cigany szomszédoknak ad jattot, igy nem bantjak a kertjét”;

— ,ha nem lopnanak, nem lenne bajom. Hat 6k is emberek, igaz-e?”;

— ,hétszer tortek be hozza, teljes nyugdijat elvitték™;

— ,,13-14 évesekkel van a baj; nem lehet kimozdulni, ha tudjék, hogy elmegyiink, akkor riziko”;
- ,,Ej szakdkat nem alszunk. Félek.” — mondta tobb valaszadonk is.

A helyi id6sellatast biztositd Gondozasi Kozpont dolgozoival 2013 decemberében készitett
interji sordn is elhangzott, hogy a rossz kozbiztonsag, a betdrések magas szdma miatt sok 1dds
nem meri Ordkra ott hagyni a hazat, vagy ha el is megy egy-egy, a Gondozasi Kozpont altal
szervezett rendezvényre, onnan siet haza. A helyzet tarthatatlansagat jelzi az is, hogy az itt
dolgoz6 szakemberek nap, mint nap szembesiilnek azzal, hogy az iddsek mar ,,nem is tudnak
masrol beszélni, tehat nem tudnak koétetleniil beszélni, mindig ott lyukadnak ki, mindig oda
terelodik a téma, hogy mar megint ez a ... betorés... tehat nem igazan tudnak mar kikapcsolni és
egyeb témakrol beszélgetni”. A veszélyeztett 1étbe kényszerités ugyan nem bilincselekmény, de

viladgosan latszik, hogy mentélisan leépiiléssel jar.

A megoldasi kisérletek els6ként egyéni szinten jelentek meg: az idds igyekszik megszabadulni a
vagyonelemeitdl, példaul nem termeszt zoldséget, kivagja a gyiimolesfiit. Egyre kevesebb idot
tolt az utcan, lehetdleg minél ritkdbban hagyja el otthonat, emellett esetenként erdsebb,
magasabb keritést hasznal, egy vagy tobb hazdérzé kutyat tart, illetve gyakorinak tekinthetd a
lakéhaz utcafrontra nézo ablakain a redonyok lehuzasa (védekezve ezzel is a kavicsokkal,
kovektdl valo dobaldstol, betdréstdl). Amikor azonban az egyéni szintli védekezés nem nyujt
megoldast, telepiilési szinten tesznek probalkozasokat. A mostandban palyazati uton is
tamogatott kamerarendszerek kiépitése Atanyon is jelen van. Errél a polgarmester is beszamolt.
Emellett jellemzd még a kiilonbozd jelzérendszerek kiépitése is, melyeknek tobb tipusa is
létezik. Van, amelyik a renddrségen jelez, van, amelyik hangosan (a szomszédok figyelmét
felhivva az 1d6s fenyegetettségére). Az elért eredmények mellett azonban a polgarmester azt is
kifejtette, hogy a fiatalkortiak az érdemi biintetés, a cselekedetek kovetkezményeinek hidanya
miatt 1ényegében sok esetben teljesen figyelmen kiviil hagyjdk az o6vintézkedések jelenlétét.
Azaz a biztonsagi rendszerek jelenlétének igazan visszatartd ereje — Uigy ahogyan azt a falu
remélte- nem igazan lett.

Ami az illegalis hazbontast illeti, eldszor érdemes attekinteni a népszamlalasi adatokat; hogyan

valtozott a lakasallomany, a lakatlan hdzak szdma az elmult negyven évben. (8. tablazat)

7. tablazat: A lakasok szamanak alakulasa Atanyon, 1970-2011

Népszamlalas éve | Osszesen p— I;Eé(tis iatian | Eeyeéb
1970 751 745 723 22 6
1980 710 710 678 32 -
1990 628 628 619 9 -
2001 586 584 541 40 3+2
2011 575 575 511 64 -

Forras: a népszamlalasi adatok alapjan sajat szerkesztés
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A 7. tablazat adatai alapjan lathatd, hogy a lakésok szdma az elmult negyven évben jelentdsen
megcsappant. Ez természetes folyamatnak is tekinthetd, hisz az 1940. évi népszamlalas idején
még tobb mint 3000 fOs telepiilés mostanra nagyjabol 1500 fot szamlal. A lakasszdmok
nyilvantartasaban a lakatlan lakas egy kiilondsen fontos kategoria. A lakatlan lakasoknak
elméletileg kétféle sorsa lehet: vagy bekeriilnek az ingatlanpiaci forgalomba, vagy elpusztulnak.
A rendszervaltds utan, de kiilonosen az elmult egy-mésfél évtizedben Atdnyon az utdbbi
folyamat valt jellemzdové, amit kiilondsen felgyorsit az illegalis hazbontasok gyakorlata. Ennek
Iényege, hogy azon lakatlanna valt hazak, ahol az id6s ott lakok meghalnak, az 6rokdsok pedig
tavol laknak, aldozatta lesznek. Van olyan eset is, amikor az elhunyt temetése alatt kezdték meg
a hazat szétbontani. SOt egy gettdsodott utca kozel-s tavol egyetlen nem cigany szadrmazasu
lakdja, egy egyediil €16 idOs néni arrdl szamolt be, hogy éjszakanként hallja, ahogyan bontjak a
haza tetOszerkezetét. A hazbontds megjelenése egy-egy utcaban a Dbilincselekmények
szaporodasaval jar egyiitt. Es bar egy- két honap alatt, apranként 1ényegében a haz el is tiinik,
valdjdban egy lancreakcié indul be, aminek végeredménye, hogy utcarészek tiinnek el

nyomtalanul. A rendszervaltas ota tobb tucat haz szamolodott fel igy a faluban.

Az illegélis hazbontds megel6zésére jelenleg ugy tiinik, igazan hatékony megoldds nincs.
Jellemzd azonban, hogy aki hosszll tdvon maradni szeretne a faluban, az igyekszik felvasarolni a
sajatjdhoz kozeli lakatlannd valt ingatlan(oka)t, igy elézve meg a blniigyi fertézések
szaporodasat a sajat kozeli életteriikben . Taldlkoztunk olyan helyi lakossal, aki 1ényegében a
teljes utcat felvasarolta mar — egyes telkeket olyan minimalis dsszegért, hogy csak a tulajdonos
benzinkoltségét kellett kifizetnie, amikor az elutazott Atanyra alairni a szerzédést. Masok sajat
maguk bontjdk el a megiiresedett ingatlanukat, igy elézve meg, hogy masok oda
bekoltozhessenek, vagy karokat okozhassanak.

Az illegalis hazbontasok elleni fellépés lehetdségeit vizsgalva a teleplilésvezetés tehetetlenségrol
szamolt be, felsorolva a megel6zés, a bejelentés, illetve az elkovetok biintetéjogi feleldsségre
vonasanak akadalyait. Ugyanis az illegalis hazbontas elleni fellépést neheziti — tobbek kozt — az
Uj Biintet6torvénykonyv altal bevezetett szabalysértési értékhatar-emelés, amelynek értelmében,
ha az elkovetd maximum 50.000 Ft értékben kovet el lopast, az minddssze szabalysértésnek felel
meg, nem pedig blincselekménynek. Figyelembe véve a hatranyos helyzeti térségek falvainak
ingatlanpiaci folyamatait, illetve az eladasra kinalt lakohazak értékét, kijelenthetd, hogy akar
néhany hét alatt — a szabdalysértési értekhatar alatt maradva széthordhatd egy-egy haz (illegalis
bontas). Tetten érés esetén sincs érdemi szankcid, par nap mulva minden folytatodik.

A kérddives felmérés soran tovabbi célom volt, hogy megvizsgaljam: egy évvel a Tutor
Alapitvany felmérése utan, vajon a falu kozbiztonsagardl kialakult szociokulturalis helyzetkép
mennyire igazolhatd. Az elégedettség-vizsgalat alapjan vilagosan kidertiilt, hogy bar szdmos
szempontbol a falu jo bizonyitvanyt kapott, a kozbiztonsagot ugyanakkor igen kritikusan
osztalyoztdk. Fontosnak tartom kiemelni, hogy az errél alkotott vélemények igencsak
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homogénnek voltak tekinthetok: a megkérdezettek kozel 60%-a az egyes, illetve kozel 20%-a
kettes osztalyzatot adott. Kivalonak senki sem mindsitette ezt a szempontot.

A kérdodives felmérésben sziikségesnek tartottam annak vizsgalatat is, hogy valaszaddink szerint
mikor varhato jobb kozbiztonsagi helyzet (29. abra).

29. 4bra: A kozbiztonsagi probléma varhatdo megoldodasa az atanyi kérddives felmérés szerint

100% -
80% -
M hidanyzé adat
60% - B soha
40%  valamikor
4 -
| 5 éven belil
20% - B ebben az évben
0% -
telepilési problémaként csaladi problémaként

Forrés: a kérddives felmérés alapjan sajat szerkesztés

Mind telepiilési, mind csaladi problémaként azon valaszadok aranya volt a legjelentésebb, akik
véleménye szerint soha nem fog megoldodni a kozbiztonsdg kérdése. Mindebbdl arra
kovetkeztethetlink, hogy az elmult néhany év megemelt rendéri jelenléte a dél-hevesi térségben
nem novelte jelentdsen az itt €lok szubjektiv biztonsagérzetét, a kozbiztonsag kozeljovobeli
javulasaba vetett hitét. (A hianyz6 adatok magas aranyat egyrészt a nem értelmezhetd
valaszokkal, masrészt azon szituaciokkal magyarazhatjuk, amikor a kérdezdébiztos valamilyen
okbdl nem tudta feltenni a kérdést.) (29. dbra)

Kérddives felmérésiinkben vizsgaltuk azt is, hogy valaszaddink szerint a kozbiztonsag
helyzetének javitdsa kinek a feladata lenne (8. tablazat). Jelentds tobbségiik a probléma
megoldasat kintrél és fentrdl varja, legtdbben a kormanyzati felelésséget hangsulyoztak. Erdekes
modon az egyébként a telepiilésen levd renddri és készenléti renddrségi jelenlét ellenére nem
igazan a renddrségtdl vartak a helyiek a megoldast.
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8. tablazat: A kozbiztonsagi probléma megoldasanak feleldse az atanyi kérddives felmérésben

Telepiilési Csaladi
problémaként problémaként
Kormany, minisztérium, orszaggyilés 40,7 56
Onkorményzat 7,4 4
az atanyiak 1,9 -
Renddrség 9,3 -
kormény,  minisztérium,  orszaggyllés  +
N f 111 8
Onkormanyzat
Kormany,  minisztérium,  orszaggytlés  + 3,7 -
rendorség
Onkormanyzat + az atanyiak 19 -
Egyéb 19 4
hianyz6 adat 22,2 28
100% 100%

Forras: a kérdbives felmérés alapjan sajat szerkesztés 2014

A harom vizsgalt telepiilés kozill az egyre inkabb elhatalmasodd problémahalmazban Atany
esetében jelent meg legmarkansabban a kozbiztonsagi probléma. Raadasul mindez etnikai
szinezetl is. A magyar-cigany egyiittélés szamos konfliktussal terhelt, és a sokszor robbanasig
fesziilt helyzetben egyeldre nem latni a megoldast. A problémak ¢és foként a mogottiik rejld ok-
okozati viszonyok feltarasa helyett parttalan vitak zajlanak, mik6zben Gjabb és ujabb telepiilések
valnak ¢élhetetlenné — a tobbség és a kisebbség szamdra egyarant. Ez alatt pedig egy ujabb

generacid no fel jovokép nélkiil, ujratermelve/atorokitve a nyomort.

A bemutatott kozbiztonsagi helyzetkép nem illeszkedik a Kerezsi-Gosztonyi (2014, 247)
tanulmany tapasztalataiba, melyben a 2001. és 2011. évi népszamlalasi adatokra, illetve blinligyi
statisztikdkra alapozva vizsgaljdk a cigany-magyar egyiittélés mintazatait, a blinelkovetéssel €s
az aldozatta valassal kapcsolatos érintettséget. Tanulméanyuk egyik legfontosabb megallapitasa,
hogy ,,a blingzés teriiletén nincsenek olyan riasztd jelek, amelyek a tarsadalom vagy az allam
szamara radikalis valtoztatasokat kovetelo megprobaltatasokat jelentenének” (Kerezsi-Gosztonyi
2014, 247). Mind a Tutor Alapitvany felmérése, mind a sajat kutatasom azt timasztja ala, hogy a
biindzés teriiletén nemcsak Atanyon, hanem més kutatasi helyszineimen (Tiszananan és Kémlon)
is riasztd jelek vannak, amelyek a tarsadalom vagy az allam szdmara radikalis valtoztatasokat
koveteld beavatkozdsokat siirgetnének. Ez a tény arra mutat ra, hogy a napjaink gyakorlatat
jelentd, az ok-okozati 0sszefiiggések bemutatasat az orszagos statisztikai adatbankok néhany arra
alkalmasnak talalt valtozojara épitett elemzések helyett egy empirikus kutatasokat is bevond, azt
kezdeményezd, és annak tapasztalataira timaszkodo 1j szemléletre volna sziikség. Ezzel minden
bizonnyal a problémak valodi gyokerét, és a megolddsok mieldbbi rendezésének hatékony
eszkozeit sokkal inkabb meg lehetne taldlni.
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4.2.4 Telepiilési jovokép

A helyi tarsadalom csak akkor tud jovot tervezni, ha biztonsdgot érez anyagi ¢és fizikai
értelemben is. A tarsadalomkutatasokban a jovokép vizsgalat célja nem egyszeriien a jovovel
kapcsolatos kozgondolkodds megértése, hanem hogy a jové eldzményének tekinthetd jelent,
jelenkori helyzetet még pontosabban feltarjuk. A jovokép-vizsgalata soran a kovetkezd kérdést
tettiik fel: ,,Milyennek képzelik el Atanyt/Tiszananat/Komlét 20 év malva?”.

30. abra: A telepiilési jovokép megitélése

100% -
90% -
80% -
70% -
M nem értelmezhet6
60% -
M feltételes ("ha...")
50% - )
M vagyott
40% - M pesszimista
30% - H optimista
20% A
10% -
0% -
Atény Komlé Tiszanana

Forrés: a kérddives felmérések alapjan sajat szerkesztés

e

Osszességében meglehetdsen pesszimistan latjak a telepiilés jovojét a vizsgalt falvakban élok.
Atanyon a lakossig kozel kétharmada, Tiszananan tobb mint fele, Komlon pedig a kozel
harmada pesszimista valaszt adott (30. abra). A pesszimista jovOképet felvazolo valaszaddink

"o

jelentds hanyada egymas hatasait felerdsito tarsadalmi, gazdasagi és kornyezeti er6ziorol beszeElt:

— ,.Semmi sem marad 20 év mulva a falubdl, példaul mar 13 hdzat bontottak el ebben az utcaban, mar csak hat hdz
all, de 20 év mulva nem fog egy sem.”

— ,,Ha siirgdsen nem tesznek valamit, a falu megsziinik, abszolut eltiinik, a magyar lakossag elkéltozik innen.”

— ,,Ha igy folytatodik, akkor k6 kévon nem marad, de jot nem varhatunk.”

— ,, Ha igy halad, mint most, akkor sokkal rosszabb lesz. Egyre tobb lopas, olyan vilag lesz, hogy még kutyanak
sem jo lesz lenni.”

— , Atany élhetetlen lesz.”

— ,,Régen békesseg, nyugalom volt, most orékos rettegés van, elvették a nyugalmat. 20 év mulva mar a terképen

sem lesz rajta: nem lesz fiatal, az oregek kihalnak.”
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Egy gettdosodo kozség, térség (jovo)képe bontakozik ki a valaszokbol:

,,ciganyok itt lesznek, a magyar mind oda lesz”

— , ciganytelep, az oregek kihalnak és vége”

— ,,ciganyok lesznek itt csak”

— ,,semmi nem lesz itt, vagyis a ciganyok”

— ,,Nem lesz semmi, csak egy nyomortanya: Kémld, Tiszanana sorsara jut, a cigany lakossag szamldajara irando.”

— ,,ciganyfalu, a térség is, Heves is”

— L ha igy halad, szérnyii [a lakossaggal kapcsolatban], akkor csak cigany lesz, magyarok elmennek, fiatalok
elmennek, innen menekiil mindenki, ciganyfalu lesz”

— ,,ciganyfalu lesz, nem lesznek magyar lakosok”

— ,elszaporodik a ciganysag, romma megy minden, a magyarsag eltiinik, felélik a hazakat”

— ,, nem tudjuk; csak jobb lesz, nem rosszabbodik; sokan vagyunk nyugdijasok, 600-nal is tobb; el van éregedve a
magyarsag, egy sem fog mar akkor élni”

— ,elciganyosodik, aki tud, elmegy innen”

— ,,10 éven beliil siralmas lesz, olyan lesz, mint Tarnabod, Tarnazsadany, tehetésebb elmegy”

-, getto, Tiszaburahoz hasonlo, ott mar 10 éve cigany polgdrmester van”

— ,,csak ciganyok lesznek, meg akik nem tudnak elmenni; 50 éven beliil el fog tiinni a falu, itt cigany se marad, ha
nincs magyar, akibol élhetne”

Vannak, akik a telepiilés esetleges megsziinését is kilatasba helyezik:

— ,,Csak itt-ott lesz egy-két haz és a templom.”
— ,,Egy haz sem marad, nem lesz falu, ciganyfalu, rombolds, hazak elbontasa.”

>

— , Eltlinnek a magyarok, csak ciganyok lesznek vagy azok sem.’

>

— ,,Itt nem lesznek még ciganyok se, iskola sem lesz.’
— ., mdr vége lesz Atanynak: az idésebbek meghalnak, nincs, aki a traktorra iilion; ellopjdk az dsszes hdzat — nem
lesz”

— ,,Ha igy marad minden, ahogy most van, konnyen eléfordulhat, hogy eltiinik a fold szinérdl.”

Mindezek mellett jelen van a bizonytalansag, a valaszadok kozt jelentés aranyban vannak a
vagyott és a feltételes (;,ha...”") jovOképet megfogalmazok, akik szeretnék, ha a demogréfiai
folyamatok és az altaluk megélt mindennapok ellenére mégis fejlddne a telepiilésiik:

s

— ,,Még le is romolhat, ujja is épiilhet. Ha igy halad, mint most, lesz beldle valami.’
— ,,Nem cél, hogy teljesen ciganyok lakjdik; 5 év mulva 70-80% roma lesz, kérdés, hogy lesz-e, aki folytassa a
munkat.”
,, 100% kisebbség, a fiatalok nem maradnak, munkanélkiiliség lesz, lehet, hogy valamit fejlodik az alapjan, amit

a polgarmester csinalt”

A vélaszaddk jelentds tobbsége azonban a folytatdodd leszakadast, gettdosodast vizionalja a
telepiilés, térség jovoképeként. (A teljes elnéptelenedés veszélye valosziniileg kevésbé fenyegeti,
ugyanis — bar valoban drasztikus népességcsokkenés tortént az elmult 80 évben —, a cigany
népesség gyermekvallalasi hajlandosdga teljesen eltér a tobbségi tarsadalométol. Magas a
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sziiletési ratajuk.) A falvak elsorvadasa helyett tehat gettosodasi folyamat prognosztizalhatod a
jovOben a demografiai tényszdmok alapjan is.

4.3 A masodik hipotézis vizsgalata

A megkozelithetoségi problemak a gettosodasi folyamatot fenntartjak.

A masodik hipotézisem megvalaszolasdval az Anyag és modszer fejezetben kordbban mar
részletezett modszerek koziil az alabbiakat hasznaltam fel:

1. A vizsgalt telepiilések jaraskozponttol, megyeszékhelytdl valo idébeli tavolsaganak vizsgalata

a megkozelithetdség feltardsa céljabol.

2. A telepiilések autdval/busszal valdo megkozelithetdségének vizsgalata a lakossagi kérddivben a

célbdl, hogy feltarjam, a megkérdezettek mennyire elégedettek, milyen problémakat latnak.

3. A kérdoives felmérés alapjan a vizsgalt telepiiléseken €10k térkapcsolatainak feltarasa (az
¢lelmiszer-beszerzés és a szakorvosi ellatasok igénybevétele) annak céljabol, hogy megismerjiik
a lakossag térbeli mozgasat.

Elemzési médszerek: gyakorisagi megoszlasok, 0sszefiiggés-vizsgalatok

4.3.1 Kozlekedésfoldrajzi helyzet

A leszakado, hatranyos helyzetli térségek esetében kiemelt fontossaghi a kozlekedésfoldrajzi
elérhetdség, valamint az ezzel szorosan Osszefliggd €lhetdség kérdése. A tovabbiakban célom,
hogy a dél-hevesi belsd periféria vizsgalt falvainak példdjan keresztiil ravilagitsak arra, hogy egy
leértékelddd térben €16 helyi tarsadalom esetében az egyes ellatdsok, szolgaltatasok
igénybevételére milyen lehetdségek és korlatok adodnak.

Szinte egész Heves megyére jellemz0, de a dél-hevesi térségre kiemelten, hogy az utak jelentds
hanyada nagyon rossz allapotd. A telepiilésen athaladd {6 Gt mindsége a vizsgalt telepiilések
koziil egyértelmilen Atdnyon a legrosszabb. A vizsgalt falvakat tekintve azonban jelentds
eredmény, hogy 2014 tavaszan megijult az Atany-Komlé kozotti 4,5 km-es ttszakasz.

A kozosségi kozlekedés itt dontden a buszkozlekedést jelenti, bar a Kal-Képolna—Kistjszallas
vasutvonal atszeli a hevesi jarast, a vonatok Hevest és Kiskorét, a jarads két varosat, illetve
Erdételket, Hevesvezekényt és Tarnaszentmikldst érintik. A buszmenetrend hidnyossagai, illetve
a magas utazasi koltség azonban jelentdsen megneheziti a dél-hevesi falvakban ¢€lok
mindennapjait, gondolhatunk itt akdr a munkavallalasra, a munkaba torténd ingdzasra, akar a
kiilonboz6 szolgaltatasok elérésére.
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A jaraskozpont megkdzelithetOségét vizsgalva (9. tablazat) mind a jaratszdm, mind az id6

szempontjabol Atany helyzete a legkedvezSbb, ami nyilvan Osszefiigg azzal is, hogy ez a

telepiilés szomszédos Hevessel.

9. tablazat: Heves, a jaraskozpont megkozelithetésége (2016)

Atany Komlo Tiszanana
Jaratszam 20 db 12 db 12 db
Atszallas nélkil | Id6 13,5 perc 23 perc 36 perc
Tavolsag 9,5 km 16 km 25 km
Jaratszam 3db 5db 8 db
Atszallassal 1d6 39 perc 99 perc 94 perc
Tavolsag 22 km 53 km 47 km

Forras: a menetrendek.hu alapjan sajat szerkesztés

Mig a jaraskozpont megkozelithetésége Atanybol a legkedvezébb, a megyeszékhely
egyértelmilen Komloérdl és Tiszandnarol érhetd el jobban (ugyanazon jaratok érintik mindkét

teleptilést) (10. tablazat).

10. tablazat: Eger, a megyeszékhely megkozelithetésége (2016)

Atany Komlo Tiszandna
Jaratszam 4 db 16 db 16 db
Atszallas nélkil | Id6 70 perc 62 perc 74,5 perc
Téavolsag 45 km 39 km 47 km
Jaratszam 23 db 8 db 6 db
Atszallassal 1d6 97 perc 65 perc 78 perc
Téavolsag 49 km 42 km 51 km

Forras: a menetrendek.hu alapjan sajat szerkesztés

Indokolt volt a menetrendi informaciokon tal a lakossag korében elégedettség-vizsgalat is (11.

tablazat), mely azt mutatja, hogy a valaszadok jonak mindsitik mind a busszal, mind az autoval

val6é megkozelithetdségét e telepiiléseknek.

11. tablazat: Elégedettség a telepiilés busszal/autdval valé megkozelithetdségével

A telepiilés A telepiilés
megkozelithetdsége megkozelithetosége
busszal autoval
atlag szOras Atlag Sz6ras
Atany 3,92 1,09 4,08 1,00
Komlo 4,33 0,89 4,31 0,80
Tiszanana 4,20 0,77 414 0,86

Forras: a kérdéives felmérések alapjan sajat szerkesztés




Azonban legalabb két olyan probléma van, amirél a megkozelithetdségi elemzés nem beszél:
nincsenek jaratparok, illetve a buszkozlekedés csak a 8-16 munkarendhez igazodik. Utobbit a
lakossagi kérddivezés soran tobb valaszadonk is emlitette, volt, akinél ez a munkavallalas
akadalyat jelentette.

A dél-hevesi térség jol példazza, hogy hogyan valnak perifériava azon térségek, ahol az utak
jelentds hanyada nagyon rossz allapotd. Raadéasul a kozosségi kozlekedést jelentd foként
buszkozlekedés sem kielégitd. A jaratproblémak mellett szolni kell a magas utazasi koltségekrol
is, ami megneheziti a dél-hevesi falvakban ¢él6k munkaba torténd ingazasat, kiilonbozo
szolgaltatasok elérését. Az utak javitisa egyre silirgetobb feladat nemcsak a térségben €16k
mindennapi ¢életének megkonnyitéséért, hanem a kozeli Tisza-t6 turizmusénak felvirdgoztatasa,
mint deklaralt cél érdekében is. A kozosségi kozlekedés problémainak kezelése azonban joval
Osszetettebb kérdés, hiszen az ezt biztositd cég haszonorientdlt, nem igazan elvarhato, hogy
szocialis alapon miikodtesse a jaratait. A lakossagi és a cég-érdekek tehat sok esetben litkoznek.

Ami a megoldatlan problémakbol kovetkezik (Bogardi-Molnar 2016):
« hanincs, nem veszik igénybe a szolgaltatast
e hosszatavon fenn nem tarthato életmodba kényszeriilnek a helyiek

» alternativ kozlekedési megoldasokat keresnek, tulajdonképpen a feketegazdasagot erdsitd
olyan megoldasokba kényszeriilnek, mint példaul a bérfuvarozas. Jellemzd, hogy egy-egy
telepiilésen tobben is foglalkoznak ezzel, azaz fuvart vallalnak joval a benzinkoltségnél
¢és egy atlagosnak, elfogadhatonak tekinthetdé munkadijnal magasabb Gsszegért. Ezek a
bérfuvarosok nem szamlaképesek, azaz nem legélis a szolgaltatasuk, de mivel van ra
igény, igy mind az utas, mind a sofor érdeke, hogy ez miikodjon.

4.3.2 Térkapcsolatok

4.3.2.1 Az élelmiszer-beszerzés térkapcsolatai

A tovéabbiakban a vasarlas és az egészségiigyi ellatasok térkapcsolatait elemezve feltarom a
lakossag térbeli mozgésat. A terepkutatasi eredmények alapjan ismertetem, hogy miként alakul a
helyben elérhetd szolgaltatasok, ellatdsok kereslete és kindlata, illetve milyen szerepet tolt be
Heves, mint jaraskozpont, valamint Eger, mint megyeszékhely.

Az atanyiak nagyobb élelmiszer-beszerzése jellemzden a jaradskozpontban, Hevesen és/vagy
Atanyon torténik, ritkabban (pl. havi bevasarlas vagy ha egyéb okok miatt is utazniuk kell) a
megyeszékhelyen, Egerben (31. abra). Mig helyben értelemszeriien a gyalogos és a kerékparos
kozlekedés domindl, addig Hevesre autoval vagy busszal jarnak at.
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31. 4bra: Atany térkapcsolatai az élelmiszer-beszerzés alapjan

W gyalog
M kerékpar

m gyalog, kerékpar

W autd

M busz

M auto, busz
motor
egyéb

Forras: a kérdoéives felmérés alapjan sajat szerkesztés

Nem meglepd modon az atdnyiak ¢Elelmiszer-beszerzésével szamos hasonlosdgot mutat a
komldieké is (32. abra). Napi vasarlasaikat jellemzbéen helyben bonyolitjak, Hevesre ritkabban
jarnak 4t. Erdekesség, hogy bar bemutattam, Komld kedvezdbb lehetdségekkel bir a
megyeszékely megkozelitését tekintve, mégsem jelenik meg a vélaszok kozt markansan az egri
vasarlds. Ennek oka egyrészt valoszintileg a szegénység, masrészt pedig, hogy a jaraskdzpontban
is talalhato pl. Lidl, ahol olcsébban tudjak lebonyolitani a vasarlast. (Kozelségébdl adddoan
pedig az utikoltség toredéke az egri utazas aranak.)

32. dbra: Komlo térkapcsolatai az élelmiszer-beszerzés alapjan

M gyalog
M kerékpar
m gyalog, kerékpar
W auté

M busz

M autd, busz

egyéb

Kémlé

Forrés: a kérdodives felmérés alapjan sajat szerkesztés
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Tiszanana esetében az ¢lelmiszer-beszerzés célhelyei differencidltabbak. Ennek oka valdszintileg
visszavezethetd a telepiilés Atanyhoz és KomlShoz viszonyitott kedvezdbb helyzetére, részben a
rétegzettebb tarsadalmara. A 33. abran lathat6, hogy a helyben és a jaraskdzpontban torténd
vasarlas mellett — koriilbeliil ugyanolyan jelentdséggel — jelen van Fiizesabony és Tiszafiired is.
(A két szomszédos jaras kozpontjai, utobbi varoshoz a nanaikat relative szoros kapcsolat flizi:
kozigazgatasilag is csak az 1950-es megyerendezés utan keriilt Heves megyétdl Szolnok
megyéhez.)

33. ébra: Tiszanana térkapcsolatai az élelmiszer-beszerzés alapjan

M gyalog
M kerékpar = f N
< I\ I S
m gyalog, kerékpar e TR N
A4 ®
M autoé k? )
W busz 4/ A Eger
= 5 N
megyéb s f (S o
Y \)
S ( ] &\ Flizesabony
o
<\} ; \\é o Tiszafiired
. g

} : \/\
A /m/\Q y - 7 0
A = : J
YV kise Tf‘ > [\ \
Il //Tiszanéna
Heves /< s
o (\

e
Forras: a kérddives felmérés alapjan sajat szerkesztés

A vizsgalt telepiilésen €16k élelmiszer-beszerzéseinek tanulsaga:

* A mindennapi élelmiszersziikséglet célhelye az anyatelepiilés. Ennek egyrészt praktikus
okai vannak: leginkabb az, hogy kevés termék vésarlasa esetén nem érdemes elutazni a
jaraskozpontba, hiszen a tdvolsagi kozlekedés ara nem tériilne meg még tigy sem, hogy a
jaraskozpont nagyobb lizleteiben (Lidl, Spar) olcsobban beszerezhetéek a megvasarolni
kivant aruk. Masrészt szintén meghatarozo €rv a helyben torténd élelmiszervasarlas
mellett, hogy mindharom vizsgalt telepiilésen talaltunk olyan tizletet, ahol lehetdség van
feliratni a vasarolt arut, és ennek arat vagy eldre, vagy utdlag rendezni. El6bbire példa az
atanyi ,.kenyérpapir” (honap elején kifizették a teljes havi 6sszeget), utobbira pedig mind
Ko6mloén, mind Tiszananan talaltunk példat. Ez a ,,kockés flizet” nem feltétleniil veti fel az
uzsorazas gyanujat, bar mindkét faluban voltak olyan vélaszadoink, akik megerdsitették
annak jelenlétét a teleptilésen.
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» Az ¢lelmiszersziikségletek ritkabb célirdnyai a nagyobb telepiilések (Heves, Eger) olcso
tomegcikkeket kinal6 nagy bevasarld lancai. Fontos kiemelni, hogy a megkérdezettek

valaszai szerint nem a mindséget keresik a varosi szolgaltatasokban.

4.3.2.2 Az egészségiigyi ellatas térkapcsolatai

A szakorvosi ellatas alapjan vizsgalva Atany térkapcsolatait (34. abra) joval differencialtabb
képet kapunk, amelynek oka, hogy torvényileg szabalyozottak a teriileti ellatasi kotelezettséggel
bir6é intézmények. Az atanyi megkérdezettjeink szakorvosi ellatdsdban mind a fovaros, mind a
Jaszsdg, mind Debrecen ¢és Miskolc iranyaban volt kimutathatd ellatdsi kapcsolat. A
megkérdezettjeink leginkabb a miskolci ellatassal kapcsolatban jelezték, hogy nincs
tomegkozlekedési lehet6ség, ide tehat csak sajat vagy fogadott autoval lehet eljutni.

34. 4bra: Atany térkapcsolatai a szakorvosi ellatas alapjan

W gyalog

Miskolc
M kerékpar
m gyalog, kerékpar ﬁ\l F\fl o
W autd < X N
M busz > /
W autd, busz 5 [ Eeer =
motor (\H )
egyéb SO\
P
/ (
Debrecen ¢*
Atany

@ Hatvan
o Budapest

Forras: a kérddives felmérés alapjan sajat szerkesztés

A komloéi valaszadok szakorvosi ellatasi térképe (35. dbra) némileg eltér az atanyitol. Itt nem
emlitették sem Budapestet, sem Jaszberényt, viszont Abadszalokot igen. Kozlekedési eszkoz
tekintetében markansabban jelent meg az autd hasznédlata (sajat vagy bérautd), mint az
atanyiaknal.
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35. dbra: Komlo térkapcsolatai a szakorvosi ellatas alapjan

MW gyalog
M kerékpar

Miskolc

o

m gyalog, kerékpar

W autd

W busz

W auto, busz Eger
% motor

megyéb

Flizesabony

o

Debrecen

Hatvan

o

Heves

o Abéadszaldk

Forras: a kérdoéives felmérés alapjan sajat szerkesztés

Tiszandna mutatja — akarcsak az élelmiszer-beszerzés vizsgalatakor — a leginkdbb szertedgazo
térkapcsolatokat (36. 4bra): a masik két vizsgalt telepiilésnél emlitettek mellett megjelenik
Tiszafiired is. Utazasaikat jellemzden autdval és/vagy busszal bonyolitjak. Miskolc elérhetdsége
itt is problémaként meriilt fel. Mivel az orvosi vizsgalatok éaltaldban konkrét iddponthoz kotottek,
akik igénybe veszik az ellatast, nem kockazatjdk a csatlakozasok elérését, inkabb autoval
kozlekednek.

36. abra: Tiszanana térkapcsolatai a szakorvosi ellatas alapjan

MW gyalog Miskolc

o kerékpar o

m gyalog, kerékpar

W autd

M busz

M auto, busz Eger

W motor

megyéb

o Flzesabony
Tiszaftired
ratvan Hove Debrecen
o Budapest Abadszalok

Forrés: a kérdodives felmérés alapjan sajat szerkesztés
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A vizsgalt telepiiléseken €10k szakorvosi ellatdsanak tanulsagai:

e Térben diverz célhelyeken kapjak meg az érintettek a szakorvosi ellatast. Tobbnyire ott,
ahol a teriileti ellatasi kotelezettséggel bird intézmény talalhato.

o Az ellato kozpontok elérhetosége betegszallitdo autokkal nem megoldott: a lakossagi
kérdbives felmérések soran megkérdezettek kozott minimadlis volt azok széma, akik
igénybe veszik az OEP altal finanszirozott vagy fizetds betegszallitast. Ennek oka
részben, hogy a betegszallitd tobb telepiilést érintve ,,szedi 6ssze” a térségbdl a betegeket,
szallitja dket az adott intézménybe, majd amikor mindenki végzett, ugyanigy viszi haza a
betegeket. Aki nem tud, vagy nem akar tomegkdozlekedést igénybe venni, inkabb csaladi,
rokoni segitséget kér az eljutashoz, vagy ,kocsit fogad” és jellemzden a benzinar
tobbszorosét fizeti ezért. (Csakigy, mint a nagybevasarlasok lebonyolitasanal.)

» Tomegkozlekedéssel szintén nem megoldott: a megkozelithetdségi vizsgdlatoknal
jeleztem, hogy Heves, Eger és Budapest elérhetdsége viszonylag jonak tekintheté a
vizsgalt telepiilésekrél, azonban Miskolc kozvetleniil (atszallas nélkiil) sem Atanyrol,

sem Komlorol, sem Tiszananardl nem érheto el.

A kedvezdtlen megkozelithetdség miatt a legrosszabb egészségiligyi koriilmények kozt élok
tudjak legkevésbé igénybe venni a szolgaltatasokat. Az egészségmegorzés, betegségmegeldzés
szinte ismeretlen fogalmak. Ennek kdvetkezménye, hogy egy mentalisan és fizikalisan deficites

tarsadalom marad vissza.

4.4 A harmadik hipotézis vizsgalata

A helyi tarsadalom hatranyos helyzetii probléemahalmaza a human ellatorendszer leterheltségét

vonja maga utan.

A harmadik hipotézisem megvalaszolasaval az Anyag és modszer fejezetben korabban mar
részletezett modszerek koziil az alabbiakat hasznaltam fel:

Kutatasi modszer:
1. Statisztikai adatbazis elemzés
cél: a szocidlis ellatorendszer vizsgalata
2. Dokumentumelemzés (intézményi beszamolok)
cél: a helyi human ellatorendszer vizsgalata, problémafeltaras
3. Prominencia interjuk (intézményvezetok, polgarmesterek)
cél: helyzetfeltaras , lehetséges alternativ megoldésok kijeldlése
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4. Kérddives felmérés
cél: elégedettség- és problémapercepcid-vizsgalat a lakossag korében

Elemzési médszer: gyakorisagi megoszlasok, 0sszefliggés-vizsgalatok

4.4.1 Oktatasi-nevelési kihivasok

A tovéabbiakban kisérletet teszek a minél pontosabb helyzetkép érdekében az altalam 2013
decembere ¢és 2015 marciusa kozott készitett prominenciainterjuk alapjan a hatranyos helyzetl
térségek (spontan) szegregalt iskoldit sujtd Osszetett problémahalmaz és egyes megoldasi

lehetdségek felvazolasara.

A vizsgélt telepiilések 4allami iskoldiban a tanuldk jelentés héanyada szocializacios
hianyossagokkal kiizd. Esetiikben a csalad nem tudott megfeleld hatteret biztositani, igy a
gyermekek mar gyakorlatilag behozhatatlan hatranyokkal keriilnek az altalanos iskolaba. Az
atanyi ,,nagy” iskola igazgat6 elmondta, hogy elsOs tanuldik altaldban az 6vodai kozépsd
csoportnak (4-5 éves korosztaly) megfelelé szinten vannak, s6t olykor onnan kell inditani az
iskolai nevelést, hogy hova kell menni, ha wc-re akar menni. (,,Simdn eldfordul, hogy
visszajonnek sziinet utan, és ha az udvaron wc-re kell menni, akkor — nem ez az dltalanos, de —

van egy-ketto, aki siman letolja a nadragjat és belebujik a bokorba.”)

Szinte értelemszerli, hogy ezek az iskolak az orszagos kompetenciaméréseken rosszul
teljesitenek, alulmaradnak még a kistelepiilések altaldnos iskoldinak orszagos szintjén is, bar
wrengeteget fejlodnek ezek a gyerekek, de nmyilvan onmagukhoz” — vilagitott rd az atany
iskolaigazgatd. A felmérés pedig nem ezt, hanem egy orszagos szintet hivatott mérni, a tanulok
szociokulturalis hatterét felmérni szandékozod csalddi hattérindex pedig csak akkor tud
megjelenni az eredmények értékelésénél, ha azt a tanulok sziilei otthon kitdltik (és jol értelmezik
a kérdéseket). Megtortént eseteket hozott fel példanak egyik interjialanyom, aki elmondta, a
tanulo sziilei bejeldlték, hogy 100 konyviik van otthon, mert nagyjabdl ennyi lehet gyermekeik
iskolai tankonyveinek szama. Egy madsik tanulé pedig arr6l szamolt be, hogy csaladjaval
rendszeresen szokott kirdndulni/nyaralni jarni, a ,,hovad” kérdésre viszont az volt a valasz, hogy a
Penny-be (szupermarket).

A tanulmanyi teljesitménnyel, a kompetenciamérések eredményeivel Gsszefliggésben indokolt
kitérni a vizsgalt iskoldk tovabbtanuldsi statisztikdira. Visszautalva a kérddives felmérésre,
lathato, hogy majdnem minden tizedik tanul6d diplomdzna, és 40% felett volt azok ardnya, akik
érettségit és szakmat szeretnének. Ezt a képet arnyaljdk az iskolaigazgatdkkal készitett interjuk.
Volt, aki arrél szamolt be, hogy gimnaziumba évek 6ta nem keriil toliik tanuld, az utobbi idében
mar az Arany Janos Tehetséggondozd Program keretein beliil sem. A nyolcadik osztaly
elvégzése utan a kozépiskolak szakiskolai részében tanulnanak tovabb didkjaik, de 30-40%-uk
vagy be sem iratkozik, vagy az els6 honapokban lemorzsolodik. Egy masik interjualanyom, a
komléi iskola igazgatdja az atlagos végzds évfolyam létszamara vetitette ki mindezt. Idézve az
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elhangzottakat: ,,Ha 30 gyerek kikeriil, akkor abbol azért ugy kell szamolni, hogy 12-nél tobb
nem végzi el a kozépiskolat. Csaladot alapitanak, latom mar oket k6zmunkdzni, nagyon hamar
sziiletik gyerekiik.” Ennek okat nem abban latja, hogy nem megfeleld felkészitéssel
rendelkeznek, hanem hogy a sziilé6 sem figyel oda. Voltak példaul, akiknek a csaladja nem vette
meg/ nem tudta megvenni a didkbérletet a tavolsdgi buszra. A kovetkezmények pedig
egyértelmiiek: ,,a kozépiskolaban nem vacakolnak: megvan az 50 hianyzadsa, igazolatlanja,
betoltitte a tankoteles kort, kész, megsziintetik a tanuloi jogviszonyt”. A konkluzid tehat: ,,ugy

kényvelik el ezeket az iskolakat, hogy a munkanélkiiliek tomegét képezziik”.

Az iskoldkban az interjualanyaim beszdmoloi szerint mas modon is megjelennek a deviancidk. A
dohanyzas példaul tipikus ligy az altalanos iskolakban, és eléfordul az is, hogy a didkok elhozzak
otthonrol a sziileik gyogyszereit és azt szedik be. A hivatalaikban megkeresett interjualanyaim
kevésbé vagy egyaltalan nem szamoltak be ugyanakkor alkohol- és drogfogyasztasrol.
Mindemellett azonban terepkutatasi tapasztalataim alapjan kijelenthetd, hogy e falvak
fiataljainak korében egyre inkabb terjed a kabitoszer-fogyasztas. A viszonylag olcson — gyakran
még az alkoholndl is olcsobban — beszerezhetd, bizonytalan szdrmazasa, Osszetételli dizéjner

drogok rendkiviil divatosak a szegény tarsadalmi csoportok fiataljai kérében.

Az iskolaigazgatok tobbsége felhivta a figyelmet a szakemberhidnyra. Volt, aki hosszan sorolta:
szilkség lenne sajat logopédusra, sajat gyogypedagogusra, nagyon szeretnének egy
iskolapszicholégust, és a differencialt oktatas megvaldsitasdhoz pedagodgiai asszisztensekre is
sziikség lenne. Szaktanari ellatottsaguk jo, de az atanyi ,,nagy” iskola igazgatdjat idézve:
»ezeknek a gyerekeknek nem biztos, hogy szaktandrokra van a legnagyobb sziikségiik”. A masik
iskoldban a tandri kar is hidnyos, megtudtam, hogy az elmult évek kotelezd feladatainak
noveléséhez (pl. mindennapi testnevelés, erkdlcstan ordk, az egész napos kotelezd iskolai
tartozkodds) nem rendeltek plusz humanerdforrast. Ugyanazzal az oktatéi 1étszdmmal
kénytelenek mindezt ellatni, mint korabban.

Ezen iskoldkban 4altalaban formaélisan van gyermekvédelmi felelds, ahogy interjualanyom
mondta, ,,van, mert lennie kell”, azonban 6 is szintén heti 32 Oraban tanit. Az iskola tehat
tulterhelt és eszkoztelen. A pedagdgusok pedig a tanarképzés soran e problémahalmaz kezelésére
nem kapnak felkészitést. A szocidlis ellatorendszer ugyancsak nem tudja kell6 mértékben
segiteni az iskoldkat. Ahogyan Farkas (2012, 269) fogalmaz: a ,,szocialis konfliktusok konkrét
megjelenési formdival a lokalis elldtorendszerek konfrontdlodnak”. Ez az ellatérendszer
szakember-hiannyal kiizd. ,,Nem egyszerii ebbe a térségbe mar tanart hozni” — mondta az egyik
interjualanyom, de a dél-hevesi human ellatorendszert vizsgaldé kutatdsom sordan hasonlod
tapasztalatokrol szdmoltak be interjualanyaim. JOl példazza mindezt, hogy Kémlon az iskolai
kutatdsom 1idején (2015 tavaszan) csak helyettesitéssel tudtdk megoldani a gyermekjoléti
szolgaltatast, igy a faluban minddssze heti egy napot toltott csaladgondozé. Atanyon pedig heti
harom napon van jelen csaladgondozo, de a helyi sziikségleteket és igényeket figyelembe véve
ez kevés. Erdemi tevékenységet végezni ennyi id6 alatt lehetetlen, s6t ez még a ,,tiizoltasra” sem
elegendo.
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Az interjukbol egyértelmiien lathatd, hogy Osszetett a problémahalmaz. Csak Osszehangoltan
lehetne kezelni. De az interjualanyaim elmondasa szerint is hidnyzik a megoldasokbol a
rendszerszemlélet. Vannak  allami, onkormany?zati, egyhdzi, valamint  civil
intézmények/szervezetek, amelyek 1ényegében ad hoc mdédon — az aktualis megnyert palyazatok

alapjan — igyekeznek eredményeket elérni. A segitd szandék természetesen dicséretes, de kevés.

Az az intézményrendszer pedig, amely hivatott lenne kezelni mindazon problémakat, amelyek
mar tdlmutatnak a segitségnyujtas kérdéskorén, jelenleg nem mikodik megfeleléen: ,,a
hatésagok részint tehetetlenek, részint nincsenek is a helyzet magaslatan”. — hangzott el az atanyi
iskolaigazgatotol.

Az altalam végzett felmérés alapjan ugy tlinik, hogy a hatranyos helyzetli telepiilések allami
altalanos iskolaiban eluralkodéban van a deviancia a tanulok korében, ami ellizi ezekbdl az
iskolakbdl mindazokat, akik ambicidkkal rendelkeznek. A jelenség szegregalt cigany-iskolak
kialakulasédhoz vezet. Itt fontos azonban kiemelni, hogy a szegregaci6 kialakuldsanak okai kozott
nem mondhat6, hogy az etnikai szempontok domindlndnak. A deviancia eluralkodasatol vald
félelem valtja ki a menekiilési reflexet. Ezt bizonyitjdk az altalam vizsgalt térségben tapasztaltak
is, miszerint a 2004-ben megnyilt atanyi reformatus iskola altal beiskolazott gyermekek nem
csupan Atanyrol, hanem a kornyezd telepiilésekrdl, és nem is csupan a tobbségi tarsadalomhoz
tartozd kornyezetbdl valok. A szegregalt iskoldk Iétrejottében ugy vélem tehat, rosszul
értelmezett a probléma akkor, amikor kizardlag a cigdny-magyar egyiittélési problémak szintjén
akarnak hozza kozeliteni. Atanyon tehat 2004-ben létrehoztak egy egyhazi iskolat, alternativat
teremtve a ,,menekiiléshez”. Mas szempontbol az is igaz, hogy az egyhazi iskola jelenléte meg
tudta nyugtatni azokat a sziiloket, akik ugy vélték, hogy még a csalad is elkoltozik a telepiilésrol,
ha a gyerek szdmara nem lesz biztosithatd a megfeleld oktatési feltétel. Az elmondasok szerint a
szillok mindenképp elvitték volna gyermekeiket, ha kell, akkor lakohelyet is valtottak volna a
problémdk miatt. Az 6 véleményilik szerint épp ez volt, ami szolgalta, hogy értékteremtd
csaladok ne hagyjak el a telepiilést. A 1étrejott reformatus iskolaba természetesen nem csak
magyar gyermekek jarhatnak. A tobbi iskola szempontjabdl azonban problémat jelent, hogy —
mind a magyar, mind a cigany szarmazasu — jobb képességli didkokat sziileik az atanyi
reformatus iskoldba iratjak. Ebbdl kovetkezden a vizsgélt telepiilések iskoldiban egy olyan
kontraszelektalt tanuloi kozosség jon létre, ahol még koncentraltabban jelennek meg a
problémak.

4.4.2 A szocialis ellatérendszer Kkihivasai, kilatasai

A térbeli és tarsadalmi szempontbol egyarant margindlis helyzetben 1évd telepiilések és
csoportok esetében kiemelt figyelemmel kell kezelni a mélyszegénységben ¢l6 gyermekek
sorsat, hiszen professzionalis segitség nélkiil sem esélyiik, sem reményiik nincs a mindségi
¢letre. A szocialis ellatorendszer esetében ,a globdlisan és nemzeti szinten ignoralt és
kielégitetlen sziikségletek, szocidlis problémak lokalizalodnak, olyan terheket rakva a helyi
ellatasokra, amelyekkel azok képtelenek lesznek megbirk6zni” (Farkas 2012, 268). Emiatt
indokolt nemcsak az elkésziilt interjuk, hanem egyes statisztikai adatok alapjan is vizsgalni a
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helyi szocialis ellatorendszer helyzetét. S6t, a helyi szocialis ellatas helyzetének feltarasahoz
nemcsak az intézményi beszamolok, de adott esetben az intézményi beszamolokat targyalo
képviseld-testiileti {ilés jegyzokonyvei is hasznos adalékok tudnak lenni.

37. abra: A gyermekjoléti szolgalatok gondozési eseteinek szdma a kapcsolatfelvétel mddja
szerint (2011)

100% -~
M a gyamhatdsag altal
kezdeményezett
80% -
W szuldvel kozosen
0, -
60% m onkéntes (gyermek
kezdeményezte)
40% mjelzérendszer dltal kezdeményezett
0 m gyermekjoléti szolgalat (szervezeti
20% - L x .
egység) altal kezdeményezett
m egyuttmiikddésre kitelezett
0% {hatdsagok altal kezdeményezett)
Magyarorszag Dél-Heves

Forras: a TeIR — Szocialis Agazati Informacios Rendszer adatai alapjan sajat szerkesztés

A 37. dbra a gyermekjoléti szolgdlatok gondozési eseteit a kapcsolatfelvétel modja alapjan
mutatja. Mind orszdgosan, mind Dél-Hevesben a kapcsolatfelvételek kozel felét a vonatkozo
torvényi szabalyozas alapjan kotelezden miikodtetett jelzérendszer kezdeményezi. Emellett
azonban Dél-Hevesben igencsak magas a hatosadgok altal kezdeményezett egyiittmikodésre
kotelezettség, illetve a gyamhatdsag altal kezdeményezett esetek szama (utobbi kozel kétszerese
az orszagos aranynak). A sziildvel kozosen torténd (6nkéntes) megkeresés viszont toredéke az
orszagos statisztikaknak, gyermekek kezdeményezte esetekrél pedig egyaltalan nem is
beszélhetiink.

Azon tény miatt, hogy nem az Onkéntesség, hanem a hatosagi szervek altal kezdeményezett
egyiittmiikddési kotelezettség a tipikus a térségben, az itteni gyermekjoléti szolgalat szocialis
szakembereinek tevékenysége igen sok falba iitkdzik. A leendd és a meglevd kliensek ugyanis
jellemzéen kevésbé vagy egyaltalan nem motivaltak a segitéi kapcsolatba torténd
bekapcsolddasra.
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38. abra: Gyermekjoléti szolgalat — Kezelt problémak szama és az ellatott gyermekek szama
problématipusonként (2011)
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Forras: a TeIR — Szocialis Agazati Informacios Rendszer adatai alapjan sajat szerkesztés

A kezelt problémak és az ellatott gyermekek szdma kozel azonos ardnyokat mutat a dél-hevesi és
az orszagos vizsgalatokban, azonban jelentds kiillonbségek mutatkoznak a problématipusokban.
Az anyagi gondok, a csalddi konfliktusok €s a gyermeknevelési problémak a leginkabb
jellemzéek Dél-Hevesben, mig a sziildi elhanyagolds ardnya minddssze negyede az orszagosnak
(38. abra).

A gyermekjoléti alapellatasok — az 1997. évi XXXI. torvény a gyermekek védelmérdl és a
gyamiigyi igazgatasrol alapjan — egyfajta prevencids céllal miikodnek. Céljukat Herczog (2005,
95) tigy hatarozza meg, hogy ,,a gyermek és csaladja lakohelyén kaphassa meg mindazt a
tamogatast és segitséget, amely a gyermek jolétéhez sziikséges”. Ezzel szemben a védelembe
vétel — bar a gyermek gondozasa még ekkor is a csaladban torténik — akkor kezdeményezendo,
ha az alapellatds nem vezet eredményre: nem tud segiteni a gyermekjoléti szolgalat ennek
keretein beliil, vagy ezt a segitséget a csaldd nem fogadja el. Vagyis az alapellatdsban vald
részvétel lehetdség, a védelembe vétel pedig kotelezettség.
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12. tablazat: A gyermekjoléti szolgdlatnal alapellatds, illetve védelembevétel keretén beliil
gondozott gyermekek aranya (2010)

Alapellatas keretén beliil (%) Vedelembeve(t;ol)kereten beliil
Magyarorszag 67,04 18,88
Eszak-Magyarorszag régid 68,60 20,3
Heves megye 65,12 23,76
Dél-Heves (hevesi kistérség) 61,85 26,18

Forras: a TeIR — Szocialis Agazati Informacios Rendszer adatai alapjan sajat szerkesztés

Igaz, hogy az alapellatas keretén beliil gondozott gyermekek aranya a dél-hevesi térségben kozel
Ot szazalékkal alacsonyabb az orszagos atlagnal, ugyanakkor a védelembe vett gyermekek
aranya kiugréoan magas Dél-Hevesben. Tény, hogy itt gyakorlatilag minden negyedik, a
gyermekjoléti szolgalatnal gondozott gyermek esetében a gyermekjoléti szolgalat és a csalad
egylittmiikddésében mar nem volt elegendd az onkéntesség (12. tablazat). Ezek a szdmok jol

jelzik a térség szocidlis leszakadtsagat.

A lokalis ellatorendszerek egyre nagyobb feladatot kapnak, igy a helyi intézmények,
szakemberek leterheltsége fokozodik (Bodi 2001), igy sziikséges megvizsgalni a dél-hevesi
térség gyermekjoléti szolgalatoknal dolgozo szocidlis szakemberek leterheltségét.

13. téblazat: A csaladgondozoként gyermekjoléti szolgélatoknal foglalkoztatottakra jutd
ellatottak szama? (f6) (2010)

Magyarorszag 43,71
Eszak-Magyarorszag régi6 53,73
Heves megye 41,71
Dél-Heves (hevesi kistérség) 64,92

Forras: a TeIR — Szociélis Agazati Informéciés Rendszer adatai alapjan sajat szerkesztés

A 13. tablazat alapjan lathato, hogy az egy csaladgondozora jutd ellatottak éves atlagos szama
orszagosan kozel 44 f6, mig Dél-Hevesben ennek kozel masfélszerese, 65 6. Rdadasul az altaluk
gondozott csaladok kozott magasabb a sokproblémads csalddok aranya (lasd 18. abra), vagyis e
statisztikai adatok alapjan tényszerlien bizonyitott Bodi (2001) tétele. A szocialis perifériakon,
igy a dél-hevesi térségben dolgozd szocialis szakemberek egyértelmiien leterheltebbek, mint az
orszag mas — jobb helyzetii térségeiben — dolgozok.

2 A targyév december 31-én gyermekjoléti szolgalatnal foglalkoztatott egy csaldidgondozora jutd ellatottak éves
atlagos szama
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A vizsgalt telepiiléseken a Csaladsegité és Gyermekjoléti Szolgéltatds 2007-t6] integralddott a
Hevesi Kistérség Tobbcélu Tarsuldsa Csaladsegité és Gyermekjoléti Szolgalataba, mely — egy
névvaltoztatas utan — 2012. december 31-ig Hevesi Kistérség Integralt Szolgaltato és Innovacios
Kozpont név alatt miikodott. Ezt kovetden, 2013. januar 01-tdl Dél-Hevesi Szocialis és
Gyermekjoléti Intézmény néven folytatta tevékenységét Atany kozponttal. 2016. januartdl pedig
hevesi kozponttal, Heves Varos Gyermekjoléti Kozpontja és Csaladsegitd Szolgéalata néven
mikodik.

Ami a gyermekjoléti szolgalat munkajat illeti, alapvetéen meg kell kiilonboztetni eseti €s
alapellatottakat, illetve védelembe vetteket. A megkeresések jelentds része informéciokérés, az
ligyintézéshez valo segitségkérés, nyomtatvanyok kitoltése, tovabbiranyitas, tanacsadas, illetve
¢letviteli problémakban segitségnyujtas. Az alapellatottaknal a szolgalat tobbnyire ,,0lyan
osszetett és sokrétii problémaval talalkozik, ami mar a kapcsolatfelvételkor elorevetiti, hogy
tobbszori beszélgetésre, iigyintézésre, csaldadlatogatasokra keriil majd sor. Ez a tipusu
csaladgondozads tobb évig is eltarthat. Ha a gyermek veszélyeztetettségét az alapellatds onkéntes
igénybevételével nem lehet megsziintetni, a csaladgondozo javasolhatia a gyermek védelembe
vetelét a gyamhivatal felé, ahol a sziikséges dokumentumok dttanulmanyozdsa utan targyaldst
hivnak Ossze és hatdarozatban dontenek a védelembe vételrol. A hatosag kotelezi a sziilot és
gvermeket az egyiittmiikodésre, valamint a gondozdsi-nevelési tervben meghatdrozott feladatok
teljesitésére.” (Szaboné, 2013) Amennyiben a gyermekjoléti szolgalat teriiletén kezelt
problématipusokat vizsgaljuk, akkor kideriil, hogy védelembe vételre foként igazolatlan iskolai
hidanyzasok miatt keriilt sor. Emellett azonban tobb esetben meg is sziinik a védelembe vétel:
volt, aki férjhez ment vagy elkoltozott a telepiilésrdl, és volt, aki nagykortiva valt. Elenyészo
azon tanulok szama, ahol megszlint a probléma (igazolatlan iskolai hidnyzas), és emiatt
megsziinhetett a védelembe vétel is. A tapasztalat az, hogy az elmult évek sordan a problémak
jellegét tekintve nincs javulas, egyre tobben kerililnek kapcsolatba a gyermekjoléti szolgalattal.
Ennek kapcsan pesszimista jovoképet vazolt fel az intézményvezetd: ,,ha kiilonosebb valtozads
nem lesz, nem tudom, hova fogunk kilyukadni, mert egyre szegényebb a nép, és nem csak a
ciganyok”. Mindezek alapjan gy tlinik, hogy bar a szocialis gondoskodas rendkiviil dsszetett
hattér, de a felzarkoztatasi kisérletek, programok sordn nem elegendd csupan a felndvekvd
generaciora dsszpontositani, foglalkozni kellene atfogoan a csaladokkal is.

Interjualanyaim jellemzden helyben €16 szakemberek, akik évek, s6t akar évtizedek ota ellatjak
feladataikat. Szamtalan elénye van, ha a szocidlis szakember része a falukdzosségnek, tobbek
kozt a motivacio: ,,ugy érzem, itt tennem kell, itt csindlni kell” — fogalmazta meg a tiszananai
csaladgondozé.

Az interjuk sordn elhangzott, hogy a rendelkezésre all6 humaneréforras kapacitasa véges,
munkaidejiik jelentds részét a kotelezd feladatok (adminisztracio), illetve a ,,tlizoltas™ kotik le.

A dél-hevesi térségbe meglehetdsen nehéz csalddgondozot taldlni, a szakemberek kozt magas a
fluktuacié mértéke is. Ennek okai részben a nehéz munkakoériilmények, az Osszetett
problémahalmaz, amelyet nem mindenki tud és akar felvallalni, és nem utolsé sorban az a tény,
hogy ingazassal a szakemberpotlas csak a telepiilés jobb elérhetdségi feltétele mellett volna
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lehetséges. Az éaltalam feltett ,mire lenne sziikség (az eredményesebb, hatékonyabb
munkahoz)?” kérdésre IS egyértelmii a valasz: ,,eqy-két munkatdarsra mindenképp!”. Ahogy a
tiszandnai csalddgondozo6 fogalmazott: ,,olyan szivesen toltenek tobb idot kint koztiik, nekem az
a munka, nem az, hogy itt irok 56 levelet, meg mindent. Nem az, hogy most gyorsan kiszaladok,
és tudja, hogy na most két-harom hétig ugysem jon, mert nincs ideje. hanem kimenni,
megmutatni azt, amit esetleg nem tanult meg az anyukajatol vagy barkito!”. Mind sziikség,
mind igény lenne arra, hogy praktikus haztartasi és gyermeknevelési ismeretek ily modon
kertiljenck atadasra. A klubforma viszont nem biztos, hogy miikddne. (Palyazatokbol szoktak
lenni ilyen jellegli programok, de az azokon vald részvételre nyomds indok, hogy jellemzden
betervezik, a résztvevd kapjon valamilyen ajandékot.) Mar a mindennap adminisztracid
segitése, akarcsak ha valaki érettségivel iktatna, postazna, nagy segitséget jelentene, hiszen
akkor a szocialis szakember az erre forditott idoben is szakmai feladatokat tudna végezni.

Bar interjuialanyaim mindegyike beszamolt az Oket sujtd6 — sokszor tualzott, akar felesleges —
adminisztracios teherrdl, a statisztikai adatszolgéltatasi kotelezettségekrdl, problémat jelent,
hogy mindezen — altaluk a térvényi hataridon beliil leadott — statisztikai adatok nem elérhetéek,
nem kutathatéak. Egyértelmil, a helyzetfeltards szempontjabol problémat jelent a rendelkezésre
allo statisztikai adatok hianyossaga, illetve az, hogy ha ezek el is érhetdek, tobb évvel késobb.

A szocialis agazatban fontos kérdés a szupervizio, amelyrdl interjialanyaim azt mondtak, hogy
havonta van munkaértekezlet, illetve palyazatbol is biztositottak szuperviziot, ,,meg egyiitt
megbeszéljiik”, ,.felhiviuk egymast, nem biztos, hogy az intezményvezetot, de akivel ugy van, vagy

akirdl tudja, hogy volt mar hasonlo esete”, ,,szerintem mi jo kis csapat vagyunk”.

Az intézmények altal készitett éves beszamolok jol kiegészitik a bemutatott statisztikai adatokat,
tovabb differencialjak a telepiilések helyi szocidlis ellatasarol kapott képet. Tiszanana esetében
tobb évre visszamendleg sikeriilt megszereznem az éves intézményi beszamolokat, igy
lehetéségem van egyfajta idébeli valtozast is bemutatni. Mar a 2008. évi beszdmolo leirja: ,,A
tapasztalatok azt mutatjak, hogy a telepiilésen ¢l6 csaladok helyzete egyre nehezebb,
kilatastalanabb. Az emberek elkeseredettek, megfasultak, nincs jovoképiik.”, illetve a helyi
csaladgondozo felhivja a figyelmet arra, hogy ,,Nagyon sok tanulo és sziilo kéri a magantanuloi
jogviszonyba helyezést. Ezen kiviil sajnalatos tapasztalat, hogy a lanyok koraéretten teherbe
esnek, gyermeket sziilnek, holott még maguk is nevelésre szorulnak. A hasonlo koru fiuk kozott
sajnos egyre tobb a devidns magatartast tanusito fiatal. Ennek oka a sziilok kévetkezetlen,
elhanyagolo nevelési stilusa, illetve az, hogy nem jarnak rendszeresen iskoldba, csavarognak,
bandaba verddve kiilonbozo szabalyseértéseket, biincselekményeket kévetnek el. A magantanuloi
statuszban tankotelezettséget teljesité kozépiskolas fiatalkoruakra ez még inkabb jellemzo.” A
2011. évi beszdmoldban sem jelenik meg érdemi valtozés, ahogy fogalmaznak: ,,Hazankban és
szitkebb kornyezetiinkben is tapasztalhatjiuk, hogy né a gyermekek veszélyeztetettsége. Az
elszegényedés, az éhezés, a drogveszély, az erdszak, a biinozeés terjedése az erre utalo jelek.” A
helyi gyermekjoléti és csaladsegitd szolgalat szakembere emiatt igyekszik, hogy ,,még szorosabb
jelzorendszeri halozatot épitsiink ki, igyekezziink a problémdkat kozosen megoldani”.
Ugyanakkor ,,Sajnos vannak olyan csaladok, akiknek a gondozasat évek ota nem tudjuk

befejezni, mert nem ériink el latvanyos eredményeket. Sziikségiik van a csaladgondozo rendszeres
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latogatasaira, tandcsaira, 1gy tudnak elfogadhato modon funkciondlni. Ezen csaladok egy része
vedelem ala keriil a szorosabb csaladgondozas érdekében, ennek ellenére is tobbszor keriilt mar
sor a gyermekek csalddbol valo kiemelésére. A gyermekjoléti szolgdlat és a jelzérendszeri tagok
egyetértenek abban, hogy nem a csaladbol valo kiemelés a megolddas, de bizonyos esetekben ez
elkeriilhetetlen.” 2012. évi beszamolo felhivja a figyelmet egy érdemi valtozasra: bar a
gondozasban 1évé gyermekek szama nem valtozott a kordbbi évhez képest, a gondozas formaja
igen. Mig az el6z6 években az alapellatas keretében foglalkoztak a gyermekekkel, ,,A tavalyi
évben a problémak sulyosbodasa és a torvényi valtozdasok miatt a hatosagi intézkedéssel jaro
vedelembe veétel keriilt tulsulyba. Volt olyan iddszak, amikor 50 gyermek volt védelembe véve.”
Tipikus indok a védelembe vételre a tartosan fennalld sziil6i elhanyagolds azokban az esetekben,
ahol az alapellatas keretén beliil végzett gondozési tevékenység nem vezetett érdemi
eredményre, illetve az igazolatlan iskolai hianyzasok. A gyamiigyi szakember beszamolt rdla,
hogy védelembe vétel 2013-t6l atkeriilt a jarasi hivatalba. Elmondta, annak idején tobb
védelembe vétel volt, tobb ideiglenes elhelyezés volt, jarasi hivatal meghtizta a mércét, negativ
értelemben, mig mi helyben sokkal jobban felismertiik a problémakat, 6k azt mondtik, ez még
nem probléma. Példaként Atanyt hozta fel: ,,midta dtvette a jardsi hivatal, a kistérségben volt
670, ra egy honappal leredukalodott 300 valahany fore”. Leggyakoribb problémaként a
személyi- és kdrnyezeti higiéné elhanyagoldsat jeldli meg az éves beszdmolo, mely szerint ez a
gyermekek, és a lakas tisztasaganak elhanyagolasaban mutatkozik meg. ,,Egyre gyakoribb
probléma a 18. életév alatti terhesség, a terhes anyak kételezo vizsgalaton valo megjelenésének
elmulasztdasa, orvosi/ védondi utasitasok be nem tartasa és gyogyszer kivaltis mellozése.”
Szintén a 2012. évrdl szold beszamold tartalmazza azon megallapitast, hogy ,,Csaladlatogatasok
soran tapasztaltuk, és a megnovekedett kliens-forgalombdl is lesziirtiik, hogy az emberek
életszinvonala csokkent az el6zé évekhez képest. Sok haztartasban nincs daram és viz, a déli
ordkban fozésre utalo jelek nem tapasztalhatok. Ilyen haztartasokban leginkabb azok a
gyvermekek vannak veszélyeztetve, akik napkézben nincsenek még intézményes keretek kozott

oktatva-nevelve, igy a kedvezményes étkezés lehetdségétil elesnek”.

Tiszanana csalddgondozoja a vele készitett interjum soran elmondta, hogy a harom legnagyobb
probléma a telepiilésen, melyekkel munkaja soran taldlkozik: a sziil6i elhanyagolés, az iskolai
hianyzas és munkanélkiiliség; valamint ravilagitott: ,,az a baj, hogy ez a sok dolog mégiscsak
osszefonodik”. Ravilagitott, hogy bar torvény szerint ,,anyagi okok miatt nem emeliink ki, de ha
nagyon visszamegytink, mindennek az...” Hangsulyozta, az alacsonyan iskolazott sziilok mintajat
viszik tovabb a gyermekek, fiatalok. Sziikség lenne munkahelyekre a térségben, ami konnyen
megkozelithetd, akar betanitott munka is. Megerdsitette az intézményi beszamolok alapjan
kirajzolodo képet: az elmult tiz év valtozésait vizsgaljuk a telepiilésen, mindenképp tobb a
probléma, a problémas csaldd. Ugyanakkor felhivta a figyelmet a pozitivumokra is: sok
intézmény megujult a telepiilésen.

Mindhéarom vizsgalt telepiilésen megallapithatd, hogy a gyermekvédelmi rendszer jol miikodik, a
jelzérendszer tagjai felvallaljak a jelzést. Ugyanakkor e telepiilések példaja leképezi a vidéki

szocialis ellatorendszer tipikusnak tekintheté problémait: a helyben dolgozd szocidlis
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szakemberek leterheltségét — a magas esetszamot, valamint a tlzott adminisztracié miatt —, a
»magara hagyottsagot”.

4.4.3 A védondi szolgalat

A védondi szolgalatokrol egyaltalan nem allnak rendelkezésre statisztikai adatok telepiilési
bontasban, emiatt a helyzetelemzés soran szinte kizarolag csak a védéndkkel készitett interjukra
¢s az éves beszamolokra tudok tdmaszkodni. A védéndk mindharom vizsgélt telepiilésen tobb
¢évtizede latjak el feladatukat, ebbdl adoddan a végbemend demogréfiai, tdrsadalmi-gazdasagi

valtozasokat is nyomon kovették.

A védondi feladatkdrben kedvezd valtozasnak itélhetd az 1997. évi gyermekvédelmi térvény. A
feladatok egy része osztott feladat- és feleldsségrendszerbe keriilt, amit egy védond igy
fogalmazott meq: ,,a csaladsegité ota kénnyebb, megoszilik a probléma, kozds feleldsség”.
Ugyancsak pozitiv, hogy felujitasra keriiltek a védénéi intézmények. Probléma ugyanakkor,
hogy szakemberekre lenne sziikség, példaul gyogypedagodgiai szakemberre. ,,Hova lesz az a
rengeteg szakember?” (aki végez a képzésben) — tette fel a kérdést a komloi védond, és a valasz
egyértelmii: a kedvez6bb helyzetl térségeket valasztjak munkavégzésiik szinhelyéiil. Nemcsak a
szocialis, de az egészségiigyi szakembereknél is sziikséges €s indokolt (lenne) a szupervizid,
hiszen ezekben a leszakado, hatranyos helyzetli térségekben az atlagosnal joval nehezebb akar a
szocialis szakemberek, akar a védéndk feladata. A tiszananai védéné fogalmazott tgy, hogy ,,S0k
mindent meg lehet tudni a védondi statisztikakbol, ennyi sokrétii adatot talan senki nem
szolgaltat, mint mi szolgdltatunk”. Miutdn az interji kozben felhivtam a figyelmét az
ellentmondasra, miszerint Oket stlyos adatszolgéltatds terheli, de ennek feldolgozasa —
feltételezhet6en — elmarad, feltette a kérdést: ,,akkor mi a fenének kiildtiik be?”.

A vizsgilt telepiilések védondinek zome tobb évtizede végzi a munkajat. Megtanultadk a terepen
dolgoz6 szakemberek, hogy a problémasabb csalddokkal, akiket sokkal nehezebb kezelni,
hogyan kell kommunikalni. Ugyanakkor a tiszandnai védond felhivta a figyelmet rd, hogy az
ujabb és ujabb generaciok kevésbé tisztelettudoak, kevésbé fogadnak szot, tobb utanajaras kell,
hogy pontosan jojjenek a gondozasra. Kérdésemre, hogy miben mas ezekkel a csaladokkal
dolgozni, a valasz: ,,nem szabad a maximumot varni, nem ugy kell hozzdajuk allni, hogy mondani
azt, amit az ember a szakma szabdlyai szerint jo szivvel mondana, hogy ezt igy kellene, meg ugy
kellene életmod, gyerektaplalas, higiéné”, hanem ,,alkalmazkodva az 6 szellemi szinvonalukhoz,
igényeikhez”. Tehét ,az alapveto dolgokat keérjiik csak, nem koveteliink semmit, illetve hat
tanacsoljuk” Példaként azt hozza fel interjlalanyom, hogy milyen kelengye kell egy 0jsziilott
hazaadasara. ,,4 csillagos egekig el lehet menni, millio forint, de 20-30 ezer forinthol is
kihozhato”. Ahhoz kell alkalmazkodni, hogy meglegyen a minimum, ami nem veszélyezteti a
gyermek hazaadasat, gondozésat, hogy hazaadhatd legyen a csaladi kornyezetbe. Elmondta,
hogy ,.alapvetd higiénés dolgok, lehetileg legyen kimeszelve, legyen a burkolaton valami, hogy

ne csak a fold vagy a beton legyen, hanem valami kénnyebben tisztithato vagy esetleg melegebb,
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meg nem a baldachinos gyerekagy, hanem csak egy sima gyerekagy, meg néhany
legsziikségesebb babaholmi”. Megallapitotta, hogy ,.ami szinte hihetetlen, ugye ezelott sok
evtizeddel, hogy a falvaknak a villamositasa milyen nagy eredmény volt, hogy nem petroleum
lampa van, most meg van villany a faluban, csak az 6 otthonaikban nincs. Azért nincs, mert nem
fizetik a kéziizemi szamlakat, kikapcsoljak, nem kapcsoltatjdak vissza, meg sokba keriil illegalisan
hasznadljak — magyarul lopjik az dramot.” Osszegezve: ,,Mindannyian tudjuk, akik ezekkel a
csaladokkal dolgozunk, akik bejarunk az otthonaikba, hogy milyen modon van az a villany ott, de
ez egyszertien nem lehet oka, hogy ne johessen haza a gyerek, mert akkor sorozatba nem
engedhetnénk haza gyerekeket.” Konnyebbséget jelent, hogy koteles jelezni a csaladsegitd felé,
ha olyan problémat talal, ami meghaladja a hataskorét. Régebben kizarolag a védond dolga volt.
Elmondta, né¢hany évente van 1-1 gyermek, akit atmenetileg nem enged hazahozni, de utana van
feliilvizsgalat. Nagyon ritkan keriilnek el, ritkan emelik ki vagy nem engedik hazahozni.

A védondi munka jelentds része a gyermekvallalassal fligg 6ssze. Kérdésemre az egyik védond
igy foglalta 0ssze: ,,igazdn ritka a tervezett gyermekvallalas itt, itt egyszeriien az ember tényleg
ugy eérzi, hogy hiaba valo az egész évtizeden keresztiil, ami fogamzdsgatlast illeti, az a munka,
hogy annyiszor mondjuk az iskolaban a felvilagosito eléadasokon, minden egyes anyanak,
amikor megsziil, hogy utana hogyan védekezzen, és egyszeriien nem nagyon lehet veliik mire
menni”. Ahogy fogalmazott: ,,nem olyan rég, mult honapban anya-gyermek klub minden
honapban van, romak szamara, mult havi téema csaladtervezés, fogamzasgatlas. azt hittem, én
mar nem fogok tudni ujat mondani ezeknek az asszonyoknak, mert annyiszor elmondtam, de ugy
néztek ram, mintha sose hallottdk volna”. Ennek ellenére vannak pozitivumok is: a gyerekek
egészségesek, a véddoltasaikat megkapjak, a statuszvizsgalatokra elhozzak a gyerekeket, a
védondknek a sziilokkel is jo a kapcsolata, megtalaltak a hangot a helyiekkel.

De nem csupan a korai gyermekvallalas ad feladatot. A kiskoruak, varandésok dohanyzasa is
nagyon jellemzd. Szinte minden éves beszamoloban megjelenik a tetvesség problémaja is. Az
atanyi védond beszamoloja (2017) foglalja Gssze taldn legszemléletesebben a helyzetet:,,a
tarsadalmi, gazdasdagi nehézségek egyre tobb csaladban éreztetik hatasukat. Pl. a beteg
gvermekeket elviszik az orvosi rendelésre, de a felirt gyogyszereket mar nem mindig tudjak
maradéktalanul  kivaltani. A csaladtamogatasi ellatasok novekedtek, sok csaladnak a
kézmunkaprogram jelentds segitséget nyujt, ennek ellenére néhany csalad nehéz, kilatastalan
helyzetben van, marol holnapra élnek. Védooltasokra, status vizsgalatokra behozzak a
gyermekeket, 1-2 kivételtdl eltekintve tisztik, jol fejlettek, 50-60%-ban szoptatjak a gyermekiiket.
A veszélyeztetett csaladokat a gyermekjoléti szolgalat csaladgondozojaval rendszeresen
meglatogatjuk, életviteliiket figyelemmel kisérjiik. Sajnos a csaladok veszélyeztetettségének
jelzése sokszor csak papirhalmazok gyartasa, mivel a hatékony megoldas keresése elmarad a
gvamhivatal részérdl. A nehéz koriilmények ellenére a csaladok kb. 60%-a dohanyzik. Igaz,
tudataban vannak a dohdnyzas karos hatdsaival, de ennek ellenére nem hajlandok leszokni még
a terhes anyukak sem. A csalad szemlélete kihat a gyermekekre is, igy nem lehet csoddlkozni,
hogy egyre tobb gyermek a felvilagositasok ellenére is mar napi rendszerességgel dohanyzik”.

79



A szegénység tehat az egészségi allapotra, betegség esetén a gyodgyulasra is jelentds kihatassal
van. Napi probléma az elmaradott, hatranyos helyzetii tarsadalmi csoportokban, hogy nincs pénz
a betegeknek a gyodgyszerek kivaltasara, nem tudnak a sziikséges szakvizsgalatokra elmenni. Ez
a helyzet jelentdsen neheziti a gyogyitd munkat.

4.4.4 A human ellatorendszer értékelése a kérdoives felmérésben

A lakossagi kérdéivezések soran vizsgéltuk, hogy a valaszadok mennyire elégedettek a helyi
humén ellatorendszer egyes elemeivel. Atanyon a 2010-ben atadott Egészséghaz valosziniileg jo
hatassal volt a helyi egészségiigyi ellatasra (és a gyodgyszerellatisra), ugyanis valaszadoink
ezekkel voltak a legelégedettebbek (legmagasabb atlagérték, legalacsonyabb szorasérték, amely
utobbi azt mutatja meg, hogy a megkérdezettek véleménye az egészségligyi ellatds megitélése
tekintetében volt a leginkabb egységes). A szocialis gondoskodas nem sokkal marad el ezektdl,
mig a négy ellatds koziil az oktatdsi intézmények mikodését tekintik a legrosszabbnak a
megkérdezettek. Hangstlyozand6, hogy még ennek atlagértéke is négyes folott van az egytol
otig skalan, tehat osszességében még ezt is jonak itélték meg (39. abra). Terepi tapasztalataink
alapjan a valaszadok a reformatus iskoldval mondhatni, hogy maximalisan elégedettek, mig a
,»hagy iskolaval” kapcsolatban nem igazan hallottunk pozitiv megnyilvanulast a sziil6k részérdl.

39. 4bra: Az atanyi valaszadok elégedettsége a helyi human ellatorendszerrel (egytdl otig
osztalyzas)
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Forrés: a kérddives felmérés alapjan sajat szerkesztés

A koml6i valaszadok (40. abra) kevésbé clégedettek, mint az atanyiak, de még mindig
megallapithat6: johoz kozelinek itélik meg az egyes ellatasokat/szolgaltatdsokat. Az atdnyiakkal
ellentétben viszont 6k leginkabb az egészségiigyi ellatassal elégedetlenck, ugyanakkor a helyi

80



patikat jonak tartjak. A védondi szolgalat épiilete 2015 nyaran Gjult meg (az atadas a kérddivezés
utdn tortént).

40. abra: A komldi valaszadok elégedettsége a helyi humdn ellatorendszerrel (egytdl oOtig
osztalyzas)
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Forras: a kérdoéives felmérés alapjan sajat szerkesztés

A tiszananai valaszadok (41. abra) a gyogyszerellatassal szintén elégedettek, azonban a szocialis
gondoskodassal és az egészségiligyl ellatdssal kevésbé. A helyi iskolaval a legkevésbé
elégedettek a valaszadok, a kozepestdl nem sokkal jobb értékelést kapott.

41. abra: A tiszananai valaszadok elégedettsége a helyi human ellatérendszerrel (egytdl otig
osztalyzas)
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Forrés: a kérdodives felmérés alapjan sajat szerkesztés
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A helyi human ellatorendszer helyzetképének elemzésén, a szocidlis-egészségiigyi-oktatasi
agazatokban dolgoz6 szakemberek tapasztalatainak, véleményének feltarasan keresztiil egy
tobbségében jol mikodd, de leterhelt intézményrendszer képe bontakozott ki. Megallapithato,
hogy a kutatasba bevont szakemberek tobbsége elégedett a helyi ellatorendszer miikodési
feltételeivel, és a lakossagi kérddives felmérés szerint a helyiek is igy vélekednek. Vannak
azonban a helyi tarsadalom romlo helyzetét tiikkr6z6 tendencidk is. A legnagyobb kihivast a
szegényseég Ujratermelodésével Osszefiiggd problémak okozzdk, és ezek nem mérséklédnek. A
masik probléma, hogy a novekvd tarsadalmi problémdk karbantartasara, orvosldsara kevés a
rendelkezésre allo szakember. Eppen ezért az intézmények infrastrukturalis fejlesztésein, illetve
az egy-egy problémara/problémacsoportra fokuszald palyazati lehetéségeken til, idészerli lenne
egy komplex program kidolgozéasa arra vonatkozoan, hogy ezek a telepiilések végre abban
kapjanak segitséget, hogy miként tudjdk az egyre romlo tarsadalmi folyamatokat lassitani,

megallitani, visszaforditani.

A helyi tarsadalom egyre roml6 helyzete egyre ndvekvo ellatasi igényeket vetit elénk. A vizsgalt
telepiilések jol példazzak a vidéki szocidlis ellatérendszer tipikusnak tekinthetd azon
problémdjat, hogy a feladatot ellatdé szakember leterhelt: magas az esetszdm, rengeteg az
adminisztracio. A feladat nagysagrendjéhez képest a szocialis szakemberek kevés. Kiemelten
fontos a mar emlitett oktatasi kérdésen til a szocidlis és egészségiigyi ellatorendszerek
fenntartasanak kérdésével foglalkozni. Ahogy Farkas (2012, 268) fogalmaz: ,,a globalisan és
nemzeti szinten ignoralt és kielégitetlen sziikségletek, szocidlis problémak lokalizalodnak, olyan
terheket rakva a helyi ellatdsokra, amelyekkel azok képtelenek lesznek megbirk6zni”.
Valoészintsithetd, hogy amennyiben az oktatas €s foglalkoztatés teriiletén javasolt beavatkozasok
megtorténnének, jelentds mértékben csokkennének a helyi tarsadalmak életében jelenlévo
problémak, illetve — ebbdl kovetkezéen — a szocidlis ellatorendszer tulterheltsége is. Igy
hatékonyabba valhatna annak a szlikebb célcsoportnak a segitése, akik esetében a problémak
tulmutatnak az alacsony iskolai végzettségen és a munkanélkiiliségen.

4.5 A negyedik hipotézis vizsgalata

Hipotézisem szerint a gyenge munkaerdpiaci potencial kikényszeriti a foglalkoztatas alternativ

megoldasait.

A negyedik hipotézisem vizsgalatdhoz az Anyag és modszer fejezetben korabban mar
részletezett modszerek koziil az alabbiakat hasznaltam fel:

1. Statisztikai adatbazis elemzés

cél: a foglalkoztatasi helyzet vizsgalata
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2. Kérdoives felmérés

cél: elégedettség- és problémapercepcid-vizsgalat a lakossag korében
3. Prominencia interjuk (polgarmesterek)

cél: helyzetfeltaras, lehetséges alternativ megoldasok kijeldlése

Elemzési modszerek: gyakorisagi megoszlasok, 6sszefliggés-vizsgalatok

4.5.1 A kozfoglalkoztatas gyakorlata

A problémapercepcio-vizsgalatok soran markansan (Komlon és Tiszandnan a legmagasabb
emlitésszammal) jelent meg a munkanélkiiliség, a munkahelyhidny. Emiatt fontosnak tartom,
hogy a tovabbiakban a vidéki munkanélkiiliség, tartds munkanélkiiliség problematikajaval, a
helyi foglalkoztatasra tett kisérletekkel — a kozfoglalkoztatassal és a helyi gazdasagfejlesztési
kisérletekkel, tervekkel foglalkozzak.

Ahogy a népszamlalasi adatokra hivatkozva korabban megallapitottam: a vizsgalt dél-hevesi
falvakban a nyolc altaldnossal vagy azzal sem rendelkezOk aranya a legmagasabb, mikozben a
fels6foku iskolai végzettségliek részesedése jelentésen elmarad az orszagos, de még a megyei
aranyukt6l is. Ha mindehhez hozzavesszilk a gimnaziumi érettségivel rendelkez6, de
szakképzetlen, illetve a sok esetben elavult, és a térségben munkalehetdségek hianyaban
egy¢bként sem haszndlhaté szakiskolai-szakmunkds bizonyitvdnnyal rendelkezd népesség
aranyat, akkor azonnal nyilvanvaldéva valik a helyi munkaerd-piaci problémak egyik fontos
gyokere. A zomében képzetlen, alacsony végzettséggel rendelkezd munkaerdbazisra eleve nem
lehet versenyképes iparagakat, szolgéltatasokat telepiteni, és az alapfoku végzettség hianya pedig
még az atképzések szervezését is jelentésen megneheziti.

Az iskolai lemaradasokkal, a statisztikailag is aldtdmasztott, jellemzdéen alacsony iskolai
végzettséggel szoros Osszefiiggésben Dél-Hevesben a foglalkoztatottsag alacsony. Nincs
elegendd munkalehetdség a térségben, amely ,,fel tudna szivni” az alacsony iskolai végzettségil,
minimalis munkatapasztalattal és —fegyelemmel rendelkezd tomeget. Szamukra az elsédleges
munkaerdpiacon vald elhelyezkedés, ha mégoly kivanatos is, egyelére nem igazan
megvaldsithatd. Emiatt a munkahely-hiany kezelésében jelentds szerepet tolt be a
kozfoglalkoztatas. A kozfoglalkoztatasrol és a kozfoglalkoztatashoz kapcsolddd, valamint
egyéb torvények modositasarol szold 2011. évi CVIL térvény (Kftv.) 2011. szeptember elsején
Iépett hatalyba, létrehozva a kozfoglalkoztatas 1) rendszerét. Méar az év szeptemberétdl
megkezdddtek az uj kozfoglalkoztatasi programok, a kozfoglalkoztatas uj, teljes rendszere pedig
2012. janudr elsejével indult. A Nemzeti Tarsadalmi Felzarkozési Stratégia, melyet a kormany
2011 novemberében hagyott jova, hivatkozik a kormanyprogramra, amelyben a foglalkoztatas
bdvitése, a munkahelyteremtés elsddleges célként jelent meg, deklardlva annak fontossagat, hogy
a munkaképes, dolgozni akar6 személyek munkat kapjanak, €s ezaltal tudjak biztositani a sajat €s
csaladjuk megélhetését. A  Start-munka célja szintén a foglalkoztatds bdvités, a
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munkahelyteremtés mellett a tartosan munkanélkiiliek, a szakképzettséggel nem rendelkezok és a
megvaltozott munkaképességlieck munka vildgéba torténd visszatérésének segitése.

42. dbra: A kozfoglalkoztatdsban résztvevok havi atlagos 1étszama a vizsgalt telepiiléseken
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Megfigyelhetd egyfajta hulldmzé tendencia (jellemzden tél végi, tavaszi visszaeséssel), azonban
mar a 42. abra is mutatja a harom telepiilés eltéré kozfoglalkoztatasi gyakorlatat. Atany — bar
lakossagszamabol is kovetkezhetne — a masik két kozséghez képest jelentdsen alacsonyabb
szamu kozfoglalkoztatottal dolgozik, torekszik arra, hogy a rendszer a kozfoglalkoztatési
programok esetleges jovobeni lecsokkentése esetén is miikodoképes legyen. Tiszandna
stratégiaja részben hasonlonak tekinthetd, racionalizalva valamelyest a kozfoglalkoztatasba
bevontak szamat. Ugyanakkor a harmadik vizsgalt telepiilés, Komld egészen mas utat jar: a
korabbi magas munkanélkiiliség a telepiilésen mara lényegében megsziint, ami azonban csak
részben (toredékében) koszonhetd az elsédleges munkaerdpiac elszivo hatdsdnak. A telepiilésen
350 f6 kozfoglalkoztatott dolgozik jelenleg, tevékenységi koriik szertedgazo: jardaépités,
kozépiiletek feljitdsa, buszmegallok épitése, foliasator lizemeltetése. A kozfoglalkoztatas
komloi ,,stratégidja” a telepiilés és az ott lakok helyzetét tekintve mindenképp pozitiv hatast,
ugyanakkor valdszintisithetd, hogy a kézfoglalkoztatas allami tdimogatasainak esetleges leépitése

1ismét a munkanélkiiliséget novelheti a telepiilésen.

Nemcsak Kémlé, de Atany és Tiszanana esetében is megfigyelhetd, hogy a kozfoglalkoztatottak
altal végzett munka jocskan tulmutat a telepiilésképhez, telepiiléstisztasdghoz kapcsolodo
munkdkon. Amellett, hogy nyilvan sziikség van az ilyen tevékenységre is, fontos, hogy a
kozfoglalkoztatott értékteremtd munkat végezzen a kozfoglalkoztatas keretében, hiszen a
munkaerdpiaci integracio elérése érdekében ez vezethet eredményre.

Vizsgaltuk a lakossagi kérddives felmérés soran, hogy a megkérdezettek mennyire elégedettek a
helyi kozfoglalkoztatds miikodésével (14. tablazat).
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14. tablazat: A helyi kozfoglalkoztatas megitélése

Atlag Szoris
Atany 3,68 1,2
Komlé 4,24, 1,0
Tiszanana 3,67 11

Forras: a kérdoéives felmérések alapjan sajat szerkesztés

Mig az atanyiak €s a tiszandnaiak kdzel azonosan értékelték a helyi kozfoglalkoztatast, a komloi
valaszadok elégedettebbek, illetve — bar csekély eltéréssel — valaszadasuk egységesebb
(alacsonyabb a szorasérték).

Ehhez az értékeléshez nyilvan hozzajarul az is, hogy a helyi tarsadalom foglalkoztatasi
helyzetének javitasadban a kozfoglalkoztatas jelentds szerepet tolt be, am ez nem teremt tényleges
munkahelyeket, tervezhetd, hosszu tdva anyagi biztonsagot. Fontos szocidlpolitikai eszkoz, de
nem csodaszer. Ugy vélem, hogy a jelenlegi kvalitdst helyi tarsadalom szaméra a foglalkoztatas-
novelésének legnagyobb lehetdsége a mezdgazdasagban és a hozza kapcsolddo feldolgozoipari
agazatokban van.

Jelenleg egyértelmii a kormanyzati szandék, amely arra iranyul, hogy ezt a nagy létszamu,
képzetlen munkaer6t — tobbek kozt — a mezdégazdasagban kivanjak foglalkoztatni. A
mezdgazdasagban és a hozzd kapcsolodd feldolgozd ipari dgazatokban foglalkoztatottak
szamanak novelése mindenképp fontos cél, azonban a kordbban bemutatott adatokbol is lathato,
hogy az elmult évtizedekben lezajlott a mez6gazdasag leépiilése. Raadasul nemcsak az alacsony
iskolai végzettségli, minimalis munkatapasztalattal és munkafegyelemmel rendelkezd tomegeket
kell képessé tenni a munkavallalasra, hanem (verseny)képessé kell tenni a gazdasag egészét,
benne a mezdgazdasagot és a hozza kapcsolodo feldolgozoé ipari agazatokat is. Ugyanakkor tény,
hogy bar a végs6 cél nemzetkozi szinten is versenyképes termékek eldallitasa, azonban ezt az itt
foglalkoztathato tomegektol irrealis elvarni.

Osszességében a harom mintahely gyakorlata is azt mutatja, hogy a foglalkoztatottsag-
novelésének legnagyobb lehetdsége a mezdgazdasagban €s a hozza kapcsolddo feldolgozoipari
agazatokban van. Mindez — akar a sajat haztaji gazdalkodas szorgalmazasa, akar a szocialis
szovetkezetek — még ha a nemzetk6zi piacokon nem 1is versenyképes termékeket
eredményeznek, egy jelentds 1épést jelentenek a sajat sziikségletek kielégitésében. Hosszabb
tavon azonban mindenképp a piaci alapon torténd termelés lenne a cél, azonban ehhez —
csakugy, mint a jelenleg kézfoglalkoztatott tomegek nyilt munkaerd-piaci elhelyezkedéséhez —
hosszu Ut vezet.
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4.5.2 A helyi gazdasagfejlesztés lehetéségei

A helyi gazdasagfejlesztési kisérleteket tekintve a harom vizsgalt telepiilés koziil Atany példajat
érdemes kiemelni. Atany a szocializmus alatti és utani évtizedek alatt egyfajta — sajnalatos
moédon — tipikusnak tekinthetd életutat jart be, amely falvaink jelentds hanyadara jellemzo.
Jelenlegi helyzetét és jovoképét szamos gazdasagi €s tarsadalmi mutatd alapjan pesszimistan
itéelnénk meg, azonban a 2014-es terepkutatas, a polgarmesterrel és a helyi human ellatérendszer
vezetOivel akkor készitett prominencia interjuk soran egy olyan kozség és kozosség képe
rajzolodott ki, amely a problémak, kihivasok ellenére is €Ini akar, és hisz a sajat jovOjében.
Atanyon létezik az a helyi érdekeket megfogalmazé és képviseld értelmiség, amely nélkiil a falu
sorsa minden bizonnyal sokkal negativabb iranyt venne. A telepiilés és az intézmények vezetoi
keresik a kiutat, szamos Ootlettel, palyazattal igyekeznek jobba tenni az &tdnyiak életét.
Felismerték, hogy a problémak jelentds része Osszefiiggésben van azzal, hogy nincs elegend6 és
megfeleld6 munkalehetdéség a telepiilésen ¢és a térségben. Ennek enyhitésére 1étrejovo
kezdeményezés az altaluk megalkotott ,,Onfenntartd falu” modell, amely kapcsan a polgarmester
elmondta, ,,megmutatjuk, hogy az ember, ha énmagaért dolgozik, ha kertes hazban él, mit lehet
megtenni a legeqgyszeriibb eljdardasokkal, hogy neki tobb, jobb legyen”. Az atanyi modell
részeként, miként a megyei hirlap (2012.12.23.) irja: ,,a kozelmultban élé paraszti udvart hoztak
létre a dél-hevesi faluban harmas céllal: egy helyen bemutatni az Europdban legfeldolgozottabb
néprajzi kulturat; a két beltelkes telepiilési strukturat, s a '60-as, '70-es évek paraszthdzainak
berendezését kiegészitve a gazdasdgi részleggel. Atalakitottdk a Kossuth it 4. szém alatt 1év6,
1896-ban épiilt paraszthazat és telket, amit benépesitettek a paraszti kulturdahoz tartozo dllat- és

novénydallomannyal is”.

Annak a paraszti tarsadalomnak a hagyomanyaihoz nyult vissza a telepiilésvezetés, amelyrdl
Atany a néprajzkutatok korokben nemzetkozileg ismert. Fél Edit és Hofer Tamas 1951-1965
kozott zajlo kutatdsainak koszonhetden ugyanis Atiny multjarél, a hagyomanyos paraszti
tarsadalom életérdl meglehetdsen részletes informaciokkal rendelkeziink, amelyrdl a kutatok —
tobbek kozt — A ,,Mi, korrekt parasztok...” Hagyomanyos élet Atanyon cimii kotetiikben
szamoltak be.

Masrészt pedig az Onkormanyzat egy olyan gazdasagi struktarat hozott létre, amelyben
kozosségi érdeki munkahelyteremtés van (a Beliigyminisztérium altal 1étrehozott Start
kézmunkaprogram keretében). Ebben 6tvozik a jelentds kézi munkaerdt igényld paraszti kultarat
a korszeri gépek felhasznélésaval, és nem 100 hektaros teriileten gazdalkodnak, hanem kisebb
teriileteken kertészeti, egyéb ndovénytermesztési €s természetesen allattenyésztési profillal.

Az Onkormanyzat altal hasznalt foldvagyon folyamatos bdviilésének az ad alapot, hogy az
Atanyt sujté népességesokkenés (1930 és 2011 kozott a telepiilés népessége megfelel6z6dott)
kovetkeztében tiress¢ valt/valo hazak, ingatlanok teriiletét a falu miivelésbe vonja. Ezzel két
problémat is kezel: egyrészt gazdasagi értéket teremt, masrészt megakadalyozza, hogy az iiresen
allé ingatlanokat szétlopjak. (Az atanyi polgarmesterrel készitett interju soran elhangzott, hogy
1975 6ta kb. 150 haz tiint el nyomtalanul a telepiilésen un. illegalis hazbontassal.)
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A helyi gazdasagfejlesztés elott allo kihivasok

Ahhoz, hogy a munkahelyteremtés ne csak a kozfoglalkoztatas keretein beliil, hanem az
els6dleges munkaerdpiacon is életképes legyen, ehhez 1étsziikséglet a véallalkozdsok odacsabitasa
(visszacsabitasa). A probléma az, hogy a hatranyos helyzetii térségek — értheté moddon —
egyaltalan nem vagy kevésbé vonzoak a profitorientalt cégek szamdra. Ennek orvosldsara
alakitottdk ki Magyarorszagon a hatrdnyos helyzeti térségek fejlesztése érdekében 2013
januarjaban az un. szabad vallalkozasi zonakat, ahol adokedvezményben részesiil az odatelepiild
vallalkozo. A kedvezményezés Atanyon mindenképp sikeres lett, hisz az allami tAmogatas tette
lehetévé, hogy tésztakészitd lizem nyiljon.) Azonban ezen tulmutatoan is sziikség van az allami
beavatkozasra, Osztonzésre, segitségre, tobbek kozt azért is, mert e térségek rosszul
megkozelithetoek, elmaradott infrastruktiraval rendelkeznek.

A térség (foglalkoztatasi) helyzetét tekintve kitorési pontot jelenthet a turizmus, ugyanis a
megyei fejlesztési terv (Szlavik-Kovacs 2014) egyik fontos elemeként jelenik a Tisza-tavi régi6

turisztikai fejlesztése.

Michalké (2008, 142) ravilagit, hogy ,,a periféria és turizmus kapcsolatanak gyokerei az utazok
tavoli, rejtelmes, koriilményesen megkozelithetd célallomasok felé valé vonzddasaban
keresendok”. Magyarorszag legkisebb, de egyben legdinamikusabban fejlodo turisztikai
ide érkezok és a potencialis vendégkdr nem az 6tesillagos luxushotelek vilagat keresi. Mindebbdl
kiindulva — amellett, hogy szamos kétség mertil fel — nem tiinik lehetetlennek, és ami talan még
fontosabb, példanélkiili kezdeményezésnek e periférialis helyzeti térség kozségel szamara a
turisztikai szerepkor felvallalasa.

Egyelore azonban megallapithatd, hogy bar a dél-hevesi térség kapcsolodik a Tisza-tavi
régidhoz, jelentds turisztikai forgalom mégsem generalddik a térségben. Biztatd potencialt jelent
ugyanakkor, hogy a Tisza-tonal az elmult években nétt a vendégforgalom, és e novekedés
folytatodasat valoszintisitik a szakemberek. A Tisza-to kozelségét a vizsgalt telepiilések koziil
leginkdbb Tiszanana tudja kihasznalni, amely ot kilométerre fekszik a Tiszatol. Kiado
vendéghazak mind a telepiilésen, mind a dinnyéshati iidiilSteriileten talalhatoak, az ,,Alompart”
szabadstrandja a legkésobb kialakitott Tisza-tavi strand (Lazar 2015). Komlo turisztikai
szempontbol kevésbé versenyképes, a Tisza-to kozelsége szdmdara 1ényegében kihasznalatlan,
kihasznalhatatlan. Atanynak sem mérheté a turisztikai potencialja Tiszananaéhoz, de kisérletet
tesz egy olyan turisztikai kindlat megteremtésére, melyben a fokusz a nemzetkozileg ismert,
részletesen dokumentélt paraszti tdrsadalom hagyomanyaira épiil. Ez valoban ujszerii tertileti
termék lehet a Tisza-to kindlataban. Azonban az kérdéses, hogy Atiny alkalmas hely lehet-e
azon célra, hogy ezt az élményt — egy napjainkra eltlint, &m sokszor nosztalgiaval idézett multat
— kvazi idéutazasként kinalja a Tisza-tora érkezd turistiknak. Atinyon az elmult években
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korvonalazddott egy tn. Csillagfalu program is, mely terv szerint a magyar mellett a tizenkét,
hazankban jegyzett nemzetiség — a bolgar, gorog, horvat, lengyel, 6rmény, roman, német, ruszin,
szerb, szlovak, szlovén és az ukran — épitészeti stilusat, népi szokdsait bemutatd projekt
val6sulna meg.

Osszességében a helyi turizmusfejlesztést neheziti, hogy ehhez e telepiiléseknek pozitiv imazzsal
kellene rendelkezniiik. Ennek feltétele nemcsak az, hogy megtorténjen a helyi értékek
feltérképezése (az utdbbi években ez meg is tortént, am a ,fejekben”, a kiviilallok tudataban
(tudatalattijaban) nem az értékekrél, hanem az aggasztd tarsadalmi, gazdasagi lecsuszés
tiineteir6l szo6ld hirek rogziiltek. Ahhoz tehat, hogy ezek a telepiilések elérjék céljukat, és
Tiszandna még jobban ki tudja haszndlni a turizmusban, a Tisza-t6 kozelségében rejld
lehetSségeket vagy Atany felépitse az agrarmiltja és arculata mellé 5nmaga j profiljat, egyrészt
komoly marketingre lesz sziikség, masrészt pedig a helyi tarsadalmi-gazdasagi problémak
orvoslasara, a jelenleg kedvezdtlen telepiiléskép javitdsdra. Rdadasul a turizmuskutatassal
foglalkoz6 szakemberek véleménye szerint (David 2008) perifériatérben Oonmagaban vonzd
turisztikai kinalattal eléallni még nem general turizmust. Vagyis a turizmusfejlesztés els6dleges
lépése ezen térségekben az infrastrukturalis fejlesztés kell, hogy legyen, valamint a helyi
gazdasag ¢s tarsadalom komplex fejlesztése, hiszen ezek nélkiil elérhetetlen messzeségben van a
vagyott jovokép (David 2008).

Osszefoglaloan megéllapithatjuk, hogy jelenleg még nem tudunk egyértelmii kovetkeztetéseket
levonni a helyi kezdeményezések sikerességérdl. ,,Csak” részeredmények vannak.

4.6 Az otodik hipotézis vizsgalata
A dél-hevesi fiatalok helyzet- és jovoképe tiikrozi a telepiilések kilatastalan munkaerdpiaci

potencidljat.

Az 6todik hipotézisem vizsgalatdhoz az Anyag és modszer fejezetben korabban mar részletezett
modszerek koziil az alabbiakat hasznaltam fel:

Kutatasi modszer:
1. Kérdoéives felmérés (lakossagi)
cél: a migracids szandék vizsgalata
2. Kérdoives felmérés (iskolai)

cél: tovabbtanulasi és munkavallalasi perspektivainak feltérképezése (7-8. osztalyos
tanulok és kozépiskolasok)
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Elemzési modszerek:
* egyvaltozos adatelemzés (k6zep- és szorasértékek vizsgalata, gyakorisagi megoszlasok)

» statisztikai osszefliggés-vizsgalatok

4.6.1 Migracios szandék a haztartasokban folytatott kérddivek adatai szerint

Az elvandorlasi szandék vizsgalat kiindulopontja az volt, hogy a térség, melyben a kutatasba
bevont falvak taldlhatoak, megélhetési nehézségekkel kiizd, szamos tarsadalmi konfliktus
szinhelye, igy a fiatalok — ha tehetik — elvandorolnak.

Az atanyi valaszadok kozel 60%-a a menni vagyok taboraba tartozott. A kérdéivben az okokat is
megkérdeztiik. Azon vélaszadoink, akik ha tehetnék, elkoltoznének a telepiilésrdl a kozbiztonsag
¢s a megélhetés hidnydval magyaraztdk ezt (11-11 emlités). Kilencen nem hatiroztak meg
pontosan, csak annyit mondtak, hogy rossz itt élni, 6-6 {6 pedig a cigdnysag miatt, illetve csaladi
okok miatt koltozne e. A maradni vagyok koziil 37 valaszad6 fogalmazott meg indoklast is, hogy
miért maradna: szinte mindannyian azt emelték ki, hogy itt sziilettek, itt is akarnak meghalni, ide
koti 0ket minden (csalad, rokonsag, emlékek) (Bogardi Molnar 2014).

Vizsgaltam, hogy a valaszadok kiilonboz6 hattérvaltozoi, illetve a maradas-elkoltozés vagya
kozott kimutathato-e statisztikai Osszefliggés. A korcsoportokkal vald Osszefliggés-vizsgalat
esetében statisztikailag kimutathatd Osszefliggés van (p<0,01) a valaszadok kora és migracios
szandéka kozott. A 40 évesnél fiatalabb valaszaddink mindegyike menne (13 6), az életkor
elérehaladtaval azonban ez az allaspont arnyaltabb képet mutat: 65 év felett minddssze 25% (12
f6) vallalna a koltozést. Szintén statisztikailag kimutathat6 kiilonbség (p<0,05) van az egyediil
¢l6k és a tobbedmagukkal €10k migracios szandékaban. A haztartasban egyediil €16 valaszaddink
koziil csak minden negyedik koltozne, ha tehetné, mig a tobbedmagukkal €16k esetében kozel
50% ez az arany. A kérddiv lekérdezésekor a kérdezobiztosoknak jelolni kellett, hogy
megitélésiik szerint a valaszado cigany szarmazasu-e vagy sem. Ez alapjan az atanyi mintaba 23
cigany haztartas keriilt. A valaszadok szdrmazésa, illetve a migracids szandék kozott szintén
statisztikai 0sszefliggés mutathato ki (p<0,01). Mig a magyar szarmazastunak tartott valaszaddink
kb. harmada koltozne el a telepiilésrdl, ha erre lehetdsége adddna, a cigany valaszaddink
esetében ez az arany kozel 80%. A vélaszaddink elmondésa szerint ennek a magas aranynak a
legfébb oka, hogy bar az 4atanyi Onkormanyzat a rendelkezésre allo torvényi keretnek
megfelelden miikddteti a segélyezési, timogatasi rendszereket, de joval szerényebb juttatasokkal
tamogat, mint a korny€k telepiilései. Kiilondsen sokakat érintd, a migracios szandékot erdsitd
1épés volt, amikor az Onkormanyzat egymas utan felszdmolta a szdmara egyre komolyabb
koltségterhet jelentd kozkutakat. (Bogardi-Molnar 2014) A vélaszadok iskolai végzettsége nem
mutat Osszefiiggést a migracids szandékkal, de a foglalkoztatottsagi allapota igen (p<0,05). A
munkanélkiiliek, a GYES-en/GYED-en/GYET-en/TGYAS-on 1évék inkabb mennének, mig a
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nyugdijasok (és a rokkantnyugdijasok is) jellemzden inkabb maradnanak. A dolgozok kozott
kozel 50-50% a menni és a maradni vagyok aranya.

Feljegyeztiik azt is, hogy azon valaszadoink, akik — ha lehetéségiik lenne ra — elkoltdznének a
telepiilésrél, hovd mennének. A 28 valaszad6d Osszesen 39 telepiilésnevet sorolt fel, amelyek
koziil a legmagasabb emlitésszammal a fovaros (Budapest — 6 emlités), a megyeszékhely (Eger —
5 emlités) és a jaraskozpont (Heves — 4 emlités) rendelkezett. Ezeken kiviil egyediil a
szomszédos kozség, Tenk kapott két emlitést, minden tovabbi telepiilés minddssze egy-egy
valaszado altal kerllt megemlitésre, tobbségében személyes kotddés (pl. rokoni kapcsolatok)
révén. Volt nyolc valaszado, akik nem konkrét helyszint neveztek meg, ahova szivesen
koltoznének, hanem az alabbi valaszokat adtak: ,,barhova, csak el innen”, ,,masik falu”, ,,varos”,
»ahol lehet gazdalkodni”, ,,a faluban mashova”, ,,ahol munka van, barhova”, ,,ahol tobb a
lehet6ség”, ,,rendesebb faluba”.

A komldi és a tiszananai valaszadok korében kozel fele-fele ardnyban szerepeltek a menni,
illetve a maradni vagyok, azonban néhany szazalékos kiilonbséggel Komlon az utobbiak,
Tiszandnan az eldbbiek voltak tobbségben. Ugyanakkor, amennyiben azt is vizsgaljuk,
szeretnék-e, hogy gyermekiik/unokdjuk a telepiilésen lakjon, Komlén mér a megkérdezettek
kevesebb, mint 40%-a, Tiszananan pedig kevesebb mint 6tdde mondja azt, hogy igen.

A mentalis térképezés soran kapott kép meglehetdsen sziik foldrajzi térben vald gondolkodasrol
arulkodik, amelybdl két kovetkeztetés vonhato le: egyrészt az, hogy az itt €16k vilaga nagyon
szlik foldrajzi tér, masrészt pedig az, hogy a vagyaikat csak az altaluk ismert vilagra nézve
fogalmazzadk meg, vagyis egy meglehetdsen realisztikus térben mozognak. (Bogéardi-Molnar
2014)

4.6.2 Az atanyi, komléi és tiszandnai iskolak 7-8. osztalyos tanul6i korében végzett
kérdoives felmérés

A kérdbéives felméréssel arra kerestem a valaszt, hogy a leszakadd, gettdsodo dél-hevesi
térségben talalhatd Atany, Komld és Tiszandna telepiilések 7-8. osztalyos, tobbségében
hatranyos helyzetli tanul6i milyen jovOképpel rendelkeznek. Vizsgaltam, hogy milyen vagyaik,
terveik vannak a tovabbtanulas-munkavallalas, valamint a csaladalapitas-gyermekvallalas terén,
és felmértem koriikben a telepiilésiik és az orszag elhagydsanak szandékat is®.

3 Az éaltalanos iskolai kutatds eredményeit bemutatd tanulmanyom: Bogardi Tiinde (2016): A jovO generici6
problémakezelési és jovOorientacids dilemmai egy hatranyos helyzetli térségben. In: Studia Mundi - Economica.
Vol. 3. No. 3. 15--25. pp. ISSN 2415-9395
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Fontosnak tartom a megkérdezettek és csaladjuk néhany altalanosabb vonasat is megragadni a
tényleges kutatdsi eredmények ismertetése eldtt, hiszen igy valik lathatova az a csaladi kozeg,
amelyben valaszaddim szocializalodnak.

A megkérdezettek kozt — a spontan szegregdlt iskoldkban (atanyi ,,nagy” iskola, komldi és
tiszananai iskolak) — 0sszesen 50 fiu és 39 lany volt. Egy tanuldé nem valaszolt erre a kérdésre.
Nyolc éaltalanossal vagy az alatti iskolai végzettséggel rendelkezett a valaszadok sziileinek
tobbsége (anyadk esetében 71,1%; apak esetében 61,1%). Alig tobb mint 20% volt a kdzépfoku
iskolai végzettségli anydk ardnya, az apaknadl pedig ez az ardny 30%. Diplomads sziil6rdl egyik
valaszadd sem szamolt be. Az is beszédes, hogy viszonylag magasnak tekinthetd a hidnyzd
adatok aranya. Hét tanuldé nem tudta megnevezni az anya, nyolc pedig az apa iskolai
végzettségét. A valaszadok sziileinek foglalkozasi aktivitasa a 2011. ¢évi népszamlalasi
adatokhoz viszonyitottan kedvezObb képet mutat, azonban ennek oka a kdzfoglalkoztatas.
Foglalkoztatott anyarol a valaszadok alig tobb mint 40%-a, foglalkoztatott apardl kevesebb mint
60%-a szdmolt be. Minddssze a tanulok harmada (31 f6) szdmolt be arrdl, hogy mindkét sziildje
foglalkoztatott. Az anyak esetében 20% feletti a GYES-en/GYED-en 1évok, illetve a
munkanélkiiliek aranya is. A megkérdezett tanulok koziil minden tizedik nem tudta megnevezni
az anya foglalkozasi aktivitdsat, valamint minden negyedik az apaét. Utobbiban valdszintileg a
valaszadok rendezetlen csaladi koriilményei is kozrejatszhatnak. 45% alatti volt azok aranya a
mintaban, akiknek a sziilei hazassagban élnek, minden harmadik tanul6 arrél szamolt be, hogy
sziilei élettarsi kapcsolatban élnek, a valaszadok kozel 6tddének pedig elvaltak a sziilei. A
tanulok kétharmada atlagosnak mindsitette csalddja anyagi helyzetét, negyediik ennél jobbnak
vagy sokkal jobbnak tartotta, és 7,8% mondta azt, hogy rosszabb az atlagosnal. Olyan vélasz
nem érkezett, ahol az atlagosnal sokkal rosszabbul itélték volna meg. (Az iskolaigazgatokkal
készitett interjuk alapjan ezen eredmény oka valoszinlileg e koriilmény szubjektiv érzékelése,
vagyis, hogy a tanulok kozvetlen kdrnyezetében atlagosnak tekintett is elmarad az orszdgosan
atlagosnak mindsiilotol.) Az egy haztartdsban €16k atlaga 6,1 f6, leggyakrabban az 6t- €s négyfos
haztartdsok a jellemzdek, azonban 10 vélaszadd tiz vagy afolotti szdmot irt. (Minddssze egy
tanul6 szamolt be arrdl, hogy édesanyjaval kettesben élnek.)

Az atanyi egyhdazi iskola esetében kiilon elemzem a sziil6i hattérvaltozokat, 6sszevetve azokat a
fenti eredményekkel. A tizenhat megkérdezett diak koziil 14 {6 atanyi, ketten pedig komldiek
voltak. A sziilok iskolai végzettségét tekintve az édesanyak haromnegyede nyolc altalanossal,
egynegyede kozépfoku végzettséggel rendelkezik; mig az apak koziil heten nyolc altalanost
végeztek, hatan kozépfoku végzettségiiek és két olyan édesapa is volt, akikrdl gyermekiik azt
mondta, hogy diplomésak. (A vizsgalt masik harom 4altalanos iskolaban egy megkérdezett
gyermek sem szamolt be fels6fokt végzettséggel rendelkezd sziilérdl.) Foglalkozési aktivitast
tekintve az apak tulnyomo tobbsége dolgozik, ketten pedig nyugdijasok; az anyaknak pedig a
fele dolgozik, masik felik GYES-en/GYED-en van vagy munkanélkiili. A 16 diakbol hét olyan
volt, ahol mindkét sziil6 foglalkoztatott. Tizenegy sziil6 hazastarsi kapcsolatban van, ketten
¢lettarsi kapcsolatban élnek, harman elvaltak. Kilenc megkérdezett atlagosnak itélte meg
csaladja anyagi helyzetét, 6ten jobbnak vagy sokkal jobbnak az atlagosnal, és ketten mondtak,
hogy rosszabb az atlagnal. (Fontos megjegyezni, ezeknek a diakoknak az ,atlagos” mast
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jelenthet, mint a harom masik iskola didkjai szamara, akik jellemzden kedvezdtlenebb csaladi
hattérrel rendelkeznek.) Az egy haztartasban €16k szama esetiikben 4,7, amely magas, de
egyértelmiien elmarad a masik harom iskola tanuldi altal adott valasztol. Leggyakoribb a négyfos
haztartas volt, ugyanakkor két kilencfés haztartas is volt a megkérdezettek kozt.

Osszességében az egyhazi iskola tobb sziiléi hattérvaltozo esetében kedvezdbb képet mutat, mint
a masik harom vizsgalt iskolaban mértek. Ugyanakkor lathatd, hogy ebben az iskolaban sem

csak a térség ,,elitje” tanitatja gyermekeit.

Nem rendelkezem pontos adatokkal arrél, hogy a valaszadok kozott milyen a cigany szarmazasa
tanuldk ardnya, hiszen erre vonatkozd kérdést a kérd6iv nem tartalmazott/nem tartalmazhatott.
Azonban abbdl kiindulva, hogy a térségben egyre magasabb I¢lekszammal és egyre fiatalodd
korstrukturaval van jelen a cigany népesség, meglehetésen magas aranyra kovetkeztetetiink. A
kutatdsba bevont altaldnos iskoldk — az atanyi reformatus iskola kivételével — (spontan)
szegregalt iskolaknak tekinthet6k, ahol a cigdny tanuldk aranya 85-100% kozotti. A kivételt

képezd reformatus iskolaban pedig a didkok 30%-a cigany szarmazasu.

A tovabbtanuldsi-munkavallalasi jovétervek kapesan vizsgaltam, hogy a valaszaddk a nyolcadik
osztaly befejezése utan milyen tervekkel rendelkeznek. A megkérdezett tanulok 44,4%-a
szeretne szakmat szerezni, 42,2%-a szakmat és érettségit is szeretne, €s 8,9% azok aranya, akik
az érettségi utan felsGoktatasbeli tanulmanyokat is szivesen folytatnanak. (Harman az ,,egyéb”
valaszlehetéséget jelolték meg, de nem fejtették ki, hogy mire gondolnak. Egy tanuld pedig nem
valaszolt a kérdésre.) A sziileik — korabban ismertetett — iskolai végzettségéhez hasonlitva
megallapithatd, hogy a mostani 7-8. osztalyosok korében a sziil6k generacioja altal megszerzett
iskolai végzettségnél magasabb végzettség megszerzése a cél. Kérdés, hogy mindez miként fog
megvaldsulni. Sajnos az iskolaigazgatok a veliik készitett interjuk sordn meglehetdsen magas
lemorzsolddasi ardnyrol szamoltak be.

Az atanyi reformatus iskoldban tanuld valaszadok esetében kedvezdbb jovotervek mutatkoznak:
a valaszadok tobb mint kétharmada (11 f6) szeretne érettségizni és szakmat szerezni. Harman
szakmat, ketten pedig diplomat szeretnének. (Utobbi arany — érdekes modon — alacsonyabb, mint
az atanyi ,,nagy” iskoldban, ugyanakkor valosziniisithetd, hogy az itt tanuldknak joval tobb
esélyiik van e tervek valora valtasara.)

Erdemes a fenti vélaszokat részletesebben is megvizsgalni. Szignifikans kiilonbség mutatkozik
az egyes iskolak valaszad6i kozt a nyolcadik osztaly befejezését illetd jovoterveket illetden
(p<0,5)*. (43. abra)

4 Az altalanos gyakorlat szerint akkor tekintettem a valtozok kozotti kapcsolatot szignifikinsnak, ha a Pearson-féle
Chi-négyzet érték 0 és 0,05 kozé esett.
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43. 4dbra: Tovabbtanulasi tervek a nyolcadik osztaly befejezése utan
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Forras: a kérdoéives felmérés alapjan sajat szerkesztés

Szakmat az atanyi ,,nagy” iskola és a komldi iskola tanuldinak tobb mint fele, a tiszananai
tanuloknak tobb mint negyede szeretne, mig az egyhdzi iskolabol mindossze a valaszadok
kevesebb mint 6tode. Erettségire azonban ez utébbi iskolaban és a tiszananai iskoldban vagynak
a legtobben, a valaszadok kozel 70%-a. Az atanyi ,,nagy” iskola megkérdezettjei kozt vannak
legmagasabb aranyban azok, akik fels6foku iskolai végzettséget szeretnének. Ismerve az ott
tanulok tanulményi eredményeit, utobbi eredmény igencsak meglepd, nem mutatkozik meg az
ehhez sziikséges tényleges tanuloi teljesitmény.

Statisztikai modszerekkel kimutathatd Osszefliggést nem taldltam a sziildk iskolai végzettsége,
gazdasagi aktivitasa, valamint gyermekiik jovObeni tovabbtanulasi tervei kdzott.

A kérddives felmérés soran vizsgaltam, hogy a megkérdezett tanuldk felndtt korukban mik
szeretnének lenni, kérve dket, hogy szakmat/foglalkozast irjanak (44. 4bra).
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44. abra: A vagyott szakmak/foglalkozasok
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Forras: a kérdbives felmérés alapjan sajat szerkesztés (Tagxedo)

Talnyom6 tobbségében kozépfoku iskolai végzettséget igényld foglalkozasokat emlitettek a
valaszadok: a legtobb emlitést a rendor (15), illetve a cukrasz, pék, pék-cukrasz (11+4+3) kapta.
11 tanuld pincér, kilenc szakacs, nyolc bolti eladd szeretne lenni. Ezek mellett tobb emlitéssel
szerepelt még a kdmiives (6), az apolond (5), a fodrasz (4), a karosszérialakatos (4). A diplomat
igényl6 foglalkozasok koziil a tanart (3) emlitették legtobben, mint vagyott jovébeni szakmat. E
valaszok 1ényegében lefedik a mindennapi életiikben megjelend szakmak jelentds részét, illetve
igazodnak a térség egyetlen kozépiskoldjanak, valamint a megyeszékhely szamukra leginkdbb
elérhetd szakkozépiskoldjanak képzéseihez.

Vizsgaltam azt is, hogy a tanuldk szerint melyek azok a foglalkozasok, amelyekbdl véleményiik
szerint meg lehet élni Magyarorszagon (45. abra).

45. 4bra: Szakmak/foglalkozéasok, amelybdl a tanuldk szerint meg lehet élni Magyarorszagon

Forrés: a kérddives felmérés alapjan sajat szerkesztés (Tagxedo)
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Mind a sajat jovObeni tervként emlitett szakma, mind pedig azon foglalkozasok felsoroldsa
esetében, amelyekbdl a megkérdezettek szerint meg lehet ¢élni Magyarorszagon egy
meglehetésen besziikiilt kép rajzolodik ki. Nemcsak az elébbi esetben tapasztalhatjuk, hogy
talnyomo6 tobbségében kozépfoku iskolai végzettséget igényld szakmak jelennek meg, de az
utobbi esetben is ritkan 1éptek ki a tanulok a fels6fokt végzettség esetében a tanar-orvos-iigyvéd

haromszogbdal.

Az a tény, hogy a tobbségében 13-14 éves valaszadok a sziileik iskolai végzettségét meghaladd
terveket fogalmaztak meg, ugy vélem, fontos 1épés. Ugyanakkor azt is ki kell mondani, hogy bar
eléremutatd tervekrdl beszéliink, de realitdsuk nincs meg. Akdrmennyire biztatd a kutatasi
eredmény, a valaszadok sziileinek kb. kétharmada nyolc altalanossal vagy annal alacsonyabb
iskolai végzettséggel rendelkezik. A tanuldk céljainak elérése elé szamos akadaly gordiil. Az
interjualanyok véleménye is azt tiikrézte, hogy a (halmozottan) hatranyos helyzeti tanuldk
szdmara, mint amilyen a valaszaddink tobbsége volt, a kitorési lehetdség megvaldsitasahoz

Onmagéban a jelenlegi altalanos kozoktatéasi rendszer keretei kozott nem lehet megoldast talalni.

A csaladalapitasi-gyermekvallalasi jovotervek vizsgalata soran kiindulva abbdl, hogy a
csaladtervezés a demografiai folyamatok szempontjabol kulcsfontossagi kérdés, és mert a
gyermekvallalas legidedlisabb kerete a héazassagban szervez6dd csalad, a kutatds soran
vizsgaltam, hogy a valaszadok szeretnének-e hazassagban élni (akar a kozeli, akar a tavoli
jovében). Kifejezetten fontosnak tlinik e kérdés, ha figyelembe vessziik, hogy valaszad6im
jelentds hanyada rendezetlen csaladi koriilményekkel rendelkezik.

Az atanyi ,,nagy” iskola, illetve a komlGi és tiszananai iskolak 7-8. osztalyosainak tobb mint
65%-a hazassagban képzeli el a jovojét: a ,biztosan igen”-nel valaszolok aranya 51,1%, az
,inkabb igen”-nel valaszolok aranya pedig 14,4%. Minden 10. valaszad6 mondta, hogy ,,inkabb
nem” vagy ,biztosan nem” szeretne hdzassagban ¢lni. Minden negyedik megkérdezett nem
tudott valaszolni e kérdésre, amely életkorukbol adoddan egyaltalan nem meglepd. Az egyhazi
iskoldban nem jelentds mértékben, de magasabb volt azok ardnya, akik biztosak abban, hogy
hazassagban szeretnének élni felndttként (68,8%), ugyanakkor nem volt olyan valaszado, aki

,»inkdbb nem” vagy ,.biztosan nem” szeretné ezt.

Erdemes differencialni e kutatasi eredményeket is. Osszefiiggést vizsgalva a valaszadok
iskoldjaval, illetve évfolyamaval megallapithatdo, hogy mindketté esetében szignifikans
kiilonbség mutatkozik (p<0,05). (46. abra)
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46. dbra: Hazassagkdotési szandék a kozeli vagy tavoli jovoben

100% -
90% -
80% -
70% -
60% - W nem tudja/ nem vélaszol
50% W biztosan nem
minkdhb nem
40% -
Minkahbigen
30% -
W biztosan igen
20%
10% -
0% B T T T 1

atanyiegyhazi atanyi"nagy"” komldiiskola tiszananai
iskola iskola iskola

Forras: a kérdoéives felmérés alapjan sajat szerkesztés

A tiszanénai iskola kivételével a tobbi iskoldban megkérdezett tanuldi korében 60% felett volt
azok aranya, akik mindenképp szeretnének hazassagban élni, mig Tiszandnan nem érte el a 30%-
ot az igy vélekeddk ardnya. Az viszont, hogy a tanuldk évfolyamaval is dsszefliggés mutatkozik
(p<0,05), nem meglepd: a 8. osztilyos valaszadok esetében magasabb a héazasodni vagyok
aranya, mig a ,,nem tudom/nem valaszolok” harmada a 7. évfolyamon tapasztaltnak. (Erdekes
moédon mig a 7. osztalyos valaszadok koziil senki nem mondta, hogy ,,biztosan nem” vagy
,inkabb nem” szeretne hazassagban ¢€lni, a 8. osztalyosok korében 18%-os aranyban vannak
jelen az igy vélekedok.)

A sziildk csaladi allapota azonban nem eredményez statisztikailag kimutathato kiilonbséget a
tanulok valaszaiban: mind a hazassagban, mind az élettarsi kapcsolatban €16 sziilok, mind pedig
az elvalt sziil6k gyermekei korében 50-60% kozott volt a biztosan hazasodni vagyok aranya.

Az atanyi ,,nagy”, a komloi és a tiszandnai iskolakban a vagyott gyermekszam esetében 2,45-0s
atlagértékkel talalkozunk, a valaszadd tanulok 12%-a egy, 55%-a kettd, 19%-a harom, kozel 8%-
a négy vagy annal tobb gyermeket szeretne. (Hat megkérdezett pedig nem valaszolt a kérdésre.)
Szignifikans kiilonbség (p<0,05) van a valaszad6 fitk és lanyok kozott arra a kérdésre adott
valaszban, hogy 0sszesen hany gyermeket szeretnének. Meglepé modon a fitik esetében 2,85 az
atlag, mig a lanyok esetében 1,95. Sziikségesnek tartom iskolankénti bontasban is vizsgélni a
kivant gyermekszamot: mindkét atanyi iskoldban 2,25; Tiszanandn 2,29; Koémlén 2,61 az
atlagérték.

Osszességében biztatd eredmény, hogy a megkérdezett tanulok tobbsége — akar rendezetlen
csaladi koriilményei ellenére vagy talan éppen amiatt — vagyik arra, hogy hazassagban éljen. Az
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altaluk vagyott, tervezett gyermekszam bar magasabb, mint az orszdgos mintan késziilt
felméréseken (Magyar Ifjisag 2012) mért, mégis joval elmarad a sziileik altal ténylegesen vallalt
gyermekszamtol. Tehdt valaszadoink — jelenlegi terveik alapjan — gy tlinik, nem kivanjak
valosulna, megallithat6 lenne a nyomor ujratermelddése. Felmeriilhet azonban a kérdés: hogyan
fog valtozni majd a gyermekvallalasi szandékuk, mennyi lesz az altaluk vallalt gyermekek
szama, ha az elkdvetkezd években (kamaszkor, fiatal felndttkor), szembesiilnek besziikiilt

lehetdségeikkel a tovabbtanulas, munkavallalas terén?

A migraciés szandék vizsgalata sordn a 7-8. osztilyos valaszaddk koziil minden harmadik
mondta azt, hogy szeretne a jelenlegi telepiilésén élni felndttkoraban is. Kétharmad volt azok
aranya, akik szeretnének elkoltozni. Amennyiben azonban e kérdést Magyarorszagra
vonatkoztatva tessziik fel, megfordul a valaszadok aranya. 70% feletti aranyt képviseltek azok,
akik felndtt korukban is Magyarorszagon szeretnének ¢élni, és ,.csak” minden o6todik
megkérdezett hagyna el az orszdgot. Az e kérdésekre adott valaszokban nem mutatkozik

kiilonbség az atanyi egyhazi iskola tekintetében.

Nem mutatkozik szignifikans 6sszefiiggés akozott, hogy mely telepiilésen élnek a valaszadok,
illetve miként vélekednek a telepiilésiik elhagyasardl. Ennek ellenére indokoltnak tartom
lakohelyi bontasban is feltlintetni a valaszokat: a Tiszananan €16 altalanos iskolds valaszadok
44%-a, az Atényon élok 35,5%-a és a Komlon élok 23,9%-a szeretne felndtt koraban is a
jelenlegi telepiilésén élni. (Szamos tarsadalmi-gazdasagi mutatd szerint a harom kozség koziil
Komlg van a legrosszabb helyzetben.) Kevésbé jelentds eltérésekkel, de a telepiilés elhagyasanak
vagyaval Osszhangban van az orszagbol torténd elkoltozés is: a tiszananaiak 87,5%-a, a
komloiek 71,7%-a €s az atanyiak 73,3%-a vélekedett ugy, hogy nem szeretne elkoltdzni az
orszagbol felndttkoraban.

A valaszok tiikrében a térségben és/vagy az orszagban maradni vagyokat els6sorban a csaladi,
rokoni, barati kotelékek €s a hazaszeretet, a sziil6faluhoz €s/vagy Magyarorszaghoz vald kotodes
motivalja, mig az elvagyodast, az elvandorlds szandékat leginkdbb a munkalehetdségek
hianydval magyardztdk a 7-8. osztaly valaszadok. Emellett a szegénységet és a rossz
kozbiztonsagot emlitették tobben.

Azon altalanos iskolai tanulok korében, akik nem szeretnének felnott korukban is a mostani
teleptilésiikon €lni, vizsgaltam, hova koltoznének el. A legmagasabb emlitésszdmmal a
megyeszékhely, Eger és a fovaros, Budapest jelent meg, amelyeket a jaraskdzpont, Heves kovet..
Akik pedig feln6tt korukban nem szeretnének Magyarorszagon élni, leggyakrabban német
nyelvteriileteket emlitettek (Németorszag 9, Ausztria 2 emlités). Négy valaszado ,.kiilfold”-ot irt,
¢és egy-egy emlitést kapott Nagy-Britannia (Londont irt a valaszad6), Hollandia, Kanada és
Amerika is.

A dél-hevesi belsé periférian hatranyos helyzetli falvaiban €16 és tanuld valaszadok jelentds
tobbsége, kozel 70%-a tehat szeretne elkoltdzni felndttkorara a falujabol. Ez mindenképp jelzés
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értékli, bar ténylegesen elkoltdzni valoszinlleg joval kevesebben fognak, hiszen ehhez
szlikségiik lenne kezd6tdkére, illetve — kiilfoldre koltozés esetén — nyelvtudasra.

Osszegezve az atanyi, kdmldi és tiszandnai (spontan) szegregaltnak tekinthetd altalinos iskoldk
7-8. osztalyos tanuldinak korében végzett kérddives felmérésem alapjan pozitivnak tekintendd,
hogy a megkérdezett tanulok korében a sziilok generdcioja altal megszerzett iskolai
végzettségnél magasabb végzettség megszerzése fogalmazodott meg. Az interjlalanyok
elmondasa alapjan azonban ezek a tervek a tapasztalatok szerint csak ritkan valésulnak meg. Az
elsé fontos kdvetkeztetésem, hogy nem teljesen igaz az a sokszor folemlegetett gondolat, hogy a
hatranyos helyzetl térségek fiataljainak nincs jovoképiik. Tapasztalataim szerint nem jovOképiik
nincs, hanem olyan hattér, 6sztonzd- és egyéb eszkozrendszer nincs, aminek révén a tervek

valora valthatokka lennének.

A felmérésem alapjan ugyanakkor riasztonak tiinik a migracios szandék. Akkor is, ha realisan
erre a legtobb megkérdezettnek vélhetden nem lesz majd modja. Ebbdl a ténybdl az a
kovetkeztetés vonhato le, hogy a most még gyermekkort 0 generdciod késébbi foglalkoztatasi
problémadja térben koncentraltan fog megjelenni, ami — tekintve a hatranyos helyzetli tarsadalmi

csoportok nagy aranyat — még tovabb fesziilé gazdasagi, tarsadalmi konfliktusokat sejtet.

4.6.3 A Dél-Hevesben €16 és tanuld kozépiskolasok perspektivainak feltérképezése

Kutatdsom kiinduldpontja az volt, hogy a leszakadd térségek esetében érdemes vizsgdlni a
kozeljovo fiatal felndttjeinek elvandorlasi szandékat, valamint azt, hogy kik maradnak az adott
teriileten. Mivel a tapasztalatok alapjan az atlagosnal hatranyosabb helyzetli térségekben
jellemzden az alacsonyabb tarsadalmi statuszii rétegek keriilnek talsulyba, mig masfeldl a
cselekvoképes lakossag elmenekiilése tapasztalhato; igy a masik célom az volt, hogy empirikus
vizsgalatot végezzek a Dél-Hevesben ¢€l6 ¢és tanuld kozépiskolas fiatalok korében, hogy
megtudjam, ez a korosztaly tervezi-e az el-, illetve kivandorlast; amennyiben igen, akkor milyen

okok miatt, hova mennének®.

Az 501 darabot szamlal6 minta értékelésekor a képzéstipus, illetve a valaszadok évfolyama
szerinti differencidlasra is torekszem. Ugyanakkor fontosnak tartom a megkérdezettek ¢és
csaladjuk néhany altaldnosabb vonasat is megragadni. A nemek szerinti megoszlast vizsgalva
megallapithatd, hogy 282 fit és 218 lany valaszado volt, illetve egy f6 nem jeldlte be a nemét a
kérdoiv kitoltésekor. Ami a megkérdezettek csaladi hatterét illeti, a nyolc altalanos vagy annal
alacsonyabb iskolai végzettségli az anyak 35%-a, az apak 27%-a, kozépfoku végzettséggel az
anyak alig tobb mint fele, az apak 65% rendelkezik, féiskolai vagy egyetemi diplomat pedig az
anyak 13,6%-a, az apak 8,1%-a szerzett. Az ardnyok nagyjabol megfelelnek a térség statisztikai
adatai alapjan korabban mar megfogalmazott helyzetképnek. A sziilok foglalkozasi aktivitasat

5 A kozépiskolai kutatds eredményeit bemutaté tanulmanyom: Bogardi Tiinde (2015): Analysing the demography
and migration related challenges within the internal periphery of South-Heves. (A dél-hevesi belsé periféria
demografiai és migracios kihivasainak vizsgalata) In: DETUROPE — The Central European Journal of Tourism and
Regional Development. Volume 7, Issue 1, pp. 6-20. ISSN 1821-2506
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nézve megallapithato, hogy az apak/neveldapak esetében 10%-kal magasabb a foglalkoztatottak
aranya, mint anyaknal (utobbiakndl 63,4%; elébbieknél: 73,8%). Minden 6todik
anya/neveldanya munkanélkiili/allaskeresdk, az apak esetében pedig 12%-os ez az arany. A
mintdban 28 olyan csalad van, ahol mindkét sziild munkanélkiili és 63 olyan, ahol az egyik
sziil6. Az anyak kozel 7%-a van GYES-en/GYED-en, az apak korében pedig a nyugdijasok
aranya a kiemelendd (6,7%), amely tobb mint kétszerese a nyugdijas anydk ardnydnak. A
vallalkoz6 sziilok — foként az anydk — szama a mintdban elhanyagolhato, minddssze 12 6. A
vizsgalt gyermekek csalddi hattere is jol leképezi a térségi statisztikakban is megmutatkozé
tarsadalmi deficitet. A varakozdsaimmal taldn csak az nem volt egészen szinkronban, hogy
mikdzben leszakadd belsd perifériarol beszéliink, a tanuldk kozel haromnegyede mégis
atlagosnak itélte meg csaladja anyagi helyzetét, 18,3%-uk ennél jobbnak, 7,8%-uk viszont
rosszabbnak tartotta.

A tovabbiakban eldszor a csalddalapitéasi, illetve a tovabbtanulds és/vagy munkavallalasi
terveket, majd az orszag, illetve Dél-Heves elhagyasanak szdndékat (az orszdg mas részére vagy
kiilfoldre koltozés) vizsgalom, ezt kovetden pedig azt, hogy a vélaszadok sziilei, baratai, tanarai
milyen tanacsot adnak ez utobbival kapcsolatban. Mivel a vizsgalatom szinkronban van néhany a
témaban késziilt kutatassal, éppen ezért az elemzések folyaman tobb izben utalok ezekre. Ilyen
Osszehasonlitasra alkalmas informacidkat hordoz Timar-Velkey (2011) észak-alfoldi kutatdsa,
valamint a Magyar Ifjasag 2012 kutatas (Ruff 2013; Balcsok-Becsei-Szarvak 2014) eredményei.

Abbol kiindulva, hogy a csaladtervezés a demografiai folyamatok szempontjabol
kulcsfontossagi kérdés, és mert a gyermekvallalas legidealisabb kerete a hazassagban
szervez0dO csalad, ezért a kutatds soran vizsgéaltam, hogy a valaszadok szeretnének-e
hazassagban ¢Ini (akar a kozeli, akar a tdvoli jovOben). 57% azt mondta, hogy ,,biztosan igen”,
kozel 20% volt az ,,inkabb igen” valaszok ¢és a bizonytalanok aranya, mig a nemleges valaszt
adok aranya 5%. Fontosnak tartom megjegyezni, hogy e kérdés esetében sem a megkérdezettek
¢évfolyama, sem a képzésiik tipusa (gimnazium, szakkozépiskola, szakképzés) nem mutatott
jelentds kiilonbséget.

A Magyar Ifjusdg 2012 kutatds soran szintén vizsgaltdk a hazassagkotési szandékot.
Osszehasonlitva a dél-hevesi kutatasi eredménnyel megallapithatd, hogy jelentds mértékben
magasabb Dél-Hevesben azok aranya, akik a jovOben szeretnének hézassagot kotni (az orszagos

mintdban ugyanis a biztosan igennel valaszolok aranya minddssze 33%).

Szignifikans kiilonbség (p<0,05) van a valaszado fiuk és lanyok kozott arra a kérdésre adott
valaszban, hogy 0Osszesen hany gyermeket szeretnének. Meglepd modon a fitk esetében
atlagosan 2,25 ez az érték, a lanyoknal 1,88. Fontos még kiemelni azt is, hogy mindkét atlag
magasabb az orszagos értéknél.
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Egy térség helyi tarsadalmanak boldogulasat az iskolai végzettség alapvetden befolyasolja. Arra
a kérdésemre, hogy a mostani tanulmanyuk befejezése utan szeretnének-e tovabbtanulni, a
valaszadok 65,3%-a felelt igennel. 34,3% a munkavallalast valasztand. Ezen eredmény némileg
arnyaltabb lesz, ha a tanuldi véleményeket képzéstipusonként vizsgaljuk. A gimnaziumi
osztalyok esetében 90% feletti volt a tovabbtanulni vagyok aranya, a szakkdzépiskolaban 61%, a
szakképzésben pedig 36,5%. A kapott eredmények igéretes atalakulast vetithetnének eld, ha a
migracioé a magasabban kvalifikéltabb fiatalokat nem szivattyuzna ki a térségbdl.

A migracids hajlandosdgot ugy itéltem meg, hogy célszerli lesz kiilon is vizsgalni. A vizsgalt
fiatalok vélaszait az aldbbiakban a Magyar Ifjisag 2012 kutatds eredményeinek 0sszevetésével
értékelem.

47. 4bra: A kiilfoldi tanulas, illetve munka iranti hajlanddsag a vizsgalt korosztalyban

100% —— —————— ——
nem tudom/nem vélaszolok
90% +—— 18 17
80% - Wigen, akar végleges
0% letelepedés celjabdlis
-
MW igen, akar ot évnél hosszabb
60% - idére
50% - Migen, akar fél évnél hosszabb
40% idére is
-
. Migen, de csak egy és hat
30% hénap kozotti idére
20% ~ Wigen, de csak egy hénapnal
10% | révidebbidére
o W nem, csak itt tudom
0% - elképzelni az életet
Magyarorszag Dél-Heves

Forras: a kérdoéives felmérés alapjan sajat szerkesztés

Az 0Osszevetésbol jol latszik (47. abra), hogy mig az orszdgos, reprezentativ minta minden
negyedik valaszad6ja mondta azt, hogy csak Magyarorszagon tudja elképzelni életét, addig Dél-
Hevesben kevesebb, mint minden tizedik. A valaszokbodl az is kitlint, hogy a dél-hevesi
valaszaddk a rovidebb idétartamu kint tartdzkodast preferaljak jobban, mig hosszabb iddtartam
esetén nem mutatkozik jelentds kiilonbség. Kiemelendé még, hogy koriikben kétszeres volt azok
aranya, akik akar véglegesen is elhagyndk az orszagot. Ez nagyon sulyos kovetkezményeket vetit
el a térség demografiai, szellemi megujitasanak jovojét illetden.

A dél-hevesi mintaban vizsgaltam, hogy a valaszadok miként vélekednek az orszag mas részén
és a kiilfoldon torténd tanulasrol, munkavallalasrol.
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48. dbra: Az orszag mas részén €s a kiilfoldon torténd tanulds, illetve munka irdnti hajlandésag a
Dél-Hevesben €16 és tanulo fiatalok korében

100% -~
M nem tudom/nem vélaszolok
90% -
80% - Wigen, akar végleges letelepedés
céljabolis
70% -
Wigen, akar 6t évnél hosszabb
60% - idére
50% - migen, akar fél évnél hosszahb
idére is
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Wigen, de csak egy és hat honap
30% - kozéttiidére
20% Wigen, de csak egy honapnal
rovidebbidére
10% -
W nem, csak itt tudom elképzelni az
0% - eletet
kulfoldén az orszag mas reszen

Forrés: a kérddives felmérés alapjan sajat szerkesztés

A belsé ¢és kiilfoldi migracios szandék esetében a legmarkansabb kiilonbség a végleges
letelepedés esetében mutatkozik (48. abra). A valaszadok kozel 40%-a elkoltozne e célbol az
orszag mas részébe, 23%-uk pedig akar kiilfoldre is. Rovidebb iddtartam esetében a belso
migracid a vonzobb, mig a hosszabb tavra elkoltdzni vagyok inkabb kiilfoldre mennének.

Timar-Velkey (2011) alapjan vizsgaltam, hogy a sziildk/baratok/tandrok mit tandcsolnak a
vélaszadoknak, mit csinaljanak azutan, hogy befejezték az iskolat. (49. dbra) Ugy vélem ez
nagyon fontos kérdés, hisz az eleve meglevd migracios szandék kiils6 megerdsitésre nagyobb
valdszintiséggel fog ténylegesen is realizdlodni. Ez természetesen onmagaban nem baj, de ha a
fiatal nem tér vissza a szerzett tudasa, tapasztalata birtokaban a térségbe; akkor e folyamatnak
rendkiviil kedvezdtlen a kdvetkezménye a térségre nézve.

A megkérdezett fiatalok a sziileiktdl leginkabb azt a tandcsot kapjak, hogy hagyjak el ezt a
kornyéket (durvan 40%!). Majdnem minden 6todik valaszado pedig nem beszélget a sziileivel
errél. Ez a két vélaszt ado tabor a fiatalok nagyobbik felét teszi ki. Ok lesznek azok, akik nagy
valodsziniiséggel a migracioban néhany év mulva bizonyosan részt fognak venni. A ,,maradj itt”
tanacsot kapo diakok alig 30%-ot tettek ki.
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49. abra: A sziilok, baratok, tanarok tanacsa az elvandorlés kapcsan

100% -~
90% -
80% -
70% -
60% - M nem beszélgetink errdl

50% - m nem adnak biztos tanacsot

40% W hagyd el ezt a kérnyéket
-

W maradj itt
30% -
20%

10% -

0% -
Szildk Baratok Tanarok

Forrés: a kérddives felmérés alapjan sajat szerkesztés

Ami a baratokat illeti, mind a marasztald, mind a tavozasra (el-, illetve kivandorlasra) biztatd
beszamolok aranya alacsonyabb, mint a sziil6k tanacsai esetében volt: a valaszaddk alig tobb
mint 6tdde hallotta barataitél, hogy maradjon, és harmada azt, hogy menjen. A valaszadasbol az
is kideriilt, hogy errdl a kérdésrdl a barataikkal a fiatalok nem feltétleniil beszélgetnek. Azaz a
migraciora szolité impulzus feltehetden nem elsdsorban a kortarsaktol érkezik.

Erdekes volt megtapasztalni, hogy az iskola sem foglalkozik érdemben ezzel a kérdéssel. A
valaszadok kozel fele mondta, hogy e kérdés nem keriilt szoba még a tandraival. Viszont 6todiik
tapasztalta, hogy tanarai arra biztatjak, hagyja el Dél-Hevest, koriilbeliill 12%-uk pedig az
ellenkezdjérdl szamolt be.

Ha a valaszadok véleményét a képzésiik tipusa, illetve évfolyamuk szerint tovabb vizsgaljuk
megallapithat6, hogy a gimnaziumi tanuldk mind a sziilok, mind a baratok, mind a tandrok
tanacsai esetében szignifikansan magasabb aranyrél szamolnak be arra vonatkozdan, hogy
hagyjék el a dél-hevesi térséget. Ennek megfogaddsa a magasabb iskolai végzettségii rétegek
tovabbi elvandorlasdhoz vezet.

A valaszadok évfolyamaval vizsgalva a kapott tanacsok Osszefiiggését, bar a sziilok és a tanarok
esetében szignifikdns kiilonbség mutatkozik, mégsem allapithaté meg egyértelmii tendencia. Ez
alapjan feltételezhetd, hogy az iskolatipus ez esetben jobban differencidl, mint a valaszadok
évfolyama.
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Szintén Timar-Velkey (2011) észak-alfoldi kutatasahoz kapcsoldodtam, amikor azt vizsgaltam,
hogy bizonyos dolgok mennyire nehezek vagy konnyliek a valaszaddk szerint azoknak a
fiataloknak, akik ugyanott élnek, mint 6k. Egyt6]l négyig kellett osztalyozniuk, ahol az egy a
nagyon konnytit, a négy a nagyon nehezet jelentette, az atlathatésag érdekében a nagyon konnyii
¢s inkdbb konnytl, illetve a nagyon nehéz és inkabb nehéz kategoridkat dsszevontam. (50. dbra)

50. abra: Timar-Velkey altal meghatarozott tényezok nehézségének megitélése Dél-Hevesben

sikeresnek lenni
csaladot alapitani

a kozosségi életben részt venni

megelni
vasarolni . .
| kdnnyd
kulturalis eseményen részt venni .
Y W nehéz

bardtnét/baratot talalni
szabadidds lehet&ségeket talalni

baratsagokat kotni

j6 munkahelyet talalni

0% 20% 40% 60% 80% 100%

Forras: a kérdoéives felmérés alapjan sajat szerkesztés

A vélaszadok szerint a felsoroltak koziil a harom legnehezebb: j6 munkahelyet talalni, sikeresnek
lenni és megélni, ugyanis ezek esetében az ezt nehéznek itéldk aranya 80% feletti.

Azonban az 50. abran lathaté valaszokat érdemes tovabb differencialni, és megvizsgalni, mely
esetekben mutatkozik szignifikdns kiilonbség a valaszadok véleményében képzésiik tipusa,
illetve évfolyamuk szerint.

A Timar-Velkey altal meghatarozott dolgok nehézségének megitélésével Osszefiiggésben
vizsgalva Ot esetben taldlhatd szignifikans kiilonbség a képzéstipusok kozott. A gimnaziumi
tanulmanyokat folytatok korében legmagasabb azok aranya, akik szerint nehéz j6 munkahelyet
talalni és sikeresnek lenni, még a megélhetést és a csaladalapitast a szakképzésben résztvevok
kozott itélik meg legmagasabb aranyban nehéznek.

A valaszadok évfolyamanak és a Timar-Velkey altal meghatarozott dolgok nehézségének
Osszefiiggését vizsgalva harom esetben mutatkozik szignifikans kiilonbség az egyes évfolyamok
tanuldinak véleménye kozott. Mig a kozépiskolai tanulmanyaikat megkezddk esetében ,,csak”
41% a sikeressé valast nagyon nehéznek tartok aranya, ez minden tovabbi évfolyam esetében
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magasabb, tobb esetben meghaladja a 60%-ot is. A kozdsséghez tartozast kifejezd ,,baratsagokat
kotni” €s ,,szabadidds lehetdségeket taldlni” megitélése is szignifikans Osszefiiggésben van a
valaszadok évfolyamaval. El6bbit a fiatalabbak tanulok (9-10. évfolyam) tartjdk inkéabb
nehéznek. Ez valoszintileg visszavezethetd arra, hogy a 9. évfolyamos didkok nemrég keriiltek
be egy szamukra teljesen 1) kozdsségbe (a kérdoiv lekérdezése november elején tortént).

Osszegezve a kozépiskolai kérddives felmérést, a fébb megéllapitdsok az alabbiakban

foglalhatoak Gssze:

— A dél-hevesi hatranyos helyzetii térség fiataljainak az el- és kivandorlasi szandéka joval
magasabb az orszagos adatokhoz képest, bar ennek megvaldsuldsat a nyelvtudas hianya,
illetve egzisztencialis okok nyilvanvaloan akadalyozzak (feltételezhetden szintén magasabb
aranyban, mint orszagosan).

— A valaszokbdl vildgosan kideriilt, hogy a megkérdezettek, fiatal koruk ellenére nagyon is
pontosan érzik, hogy a kozépfoku iskolai végzettséggel, szakméval rendelkezdk, illetve a
diplomat szerzett fiatalok szaméra leginkabb a munkahelyteremtés biztosithatna, hogy ne
hagyjak el sziil6foldjiiket. Ugyanakkor korabbi (terep)kutatasaim alapjan az is vilagos, hogy
az alacsony iskolai végzettségii tomegek foglalkoztatasara is kell megoldast talalni.

— A kiilf6ldre tavozottak vagy bels6 migransok visszahivasa még ennél is nagyobb kihivasnak
tinik: a valaszadok ravilagitottak, hogy ha valaki kiépit egy megfeleld egzisztenciat ¢és
csaladot alapit kiilf6ldon, akkor 6t valdsziniileg nehéz hazahivni. Amennyiben mégis
visszatérne Magyarorszagra — a valaszadok megerdsitették feltevésem —, nem a dél-hevesi
térséget valasztana lakhelyéiil, hanem Budapestet vagy a nyugati orszagrészt.

Kutatadsom egyik legfontosabb eredménye annak feltdrdsa, hogy e hatranyos helyzeti térség
fiataljainak az el- és kivandorlasi szandéka joval magasabb az orszagos adatokhoz képest, bar
ennek megvalosulasit a nyelvtudas hidnya, illetve egzisztencidlis okok nyilvanvaloan
akadalyozzak (feltételezhetden szintén magasabb ardnyban, mint orszagosan). A csaladalapitasi,
tovabbtanulasi/munkavallalasi vagyaik ennél joval differencidltabb képet mutatnak, azonban
Osszességében azok kapcsan is megallapithatd, hogy a dél-hevesi térség fiataljai bizonytalan,
kiszamithatatlan jovOképpel rendelkeznek — még az orszagosan sem biztatd helyzetnél is
fokozottabban. Amennyiben belathatd 1don beliil nem sikeriil e térség ¢és az itt ¢élok
lehetéségeinek javitasa, akkor a tovabbiakban is folytatodni fog a ,.cselekvOképes lakossagi
rétegek elmenekiilése” (Gyodri-Nagy 2003, 2). Ez még tovabb fogja erdsiteni az amugy is
alacsony tarsadalmi statuszu rétegek tulsulyat, ami a jelenleg is torzult demografiai szerkezetii

falvak sorsat immar menthetetleniil megpecsételné.
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4.7 Uj és tjszerii kutatasi eredmények

Fontosabb 1 és ijszerli eredmények a teljes lakonépesség korében tett vizsgalataim alapjan:

A gettosodasi folyamat mar korantsem csak az apré- ¢€s kisfalvakat veszélyezteti, és a
Kozép-Tisza-vidéken is atlépte a telepiilési 1éptéket.

A mentalis térképezés ramutatott, hogy sziiletdben van egy 0j ruralis gettd, mely minden
bizonnyal hamarosan a Kozép-Tisza-vidék tobbi telepiilésével egylitt az egyik
legkiterjedtebb problémazonava valik.

A gettdsodasi folyamat a kozosség kollektiv tudataban is megjelenik.

A helyi tarsadalomban kimutatott migracios szandék jellegzetessége, hogy nagyon sziik
foldrajzi térben van konkrét migracios cél.

A halmozottan hatrdnyos helyzetli térségekbdl a lakok reédlisan nem a nemzetkdzi
migracioba kapcsolodnak majd be, hanem a kornyék térségeibe szivarognak be, ott okozva
tarsadalmi, gazdasagi problémat.

A humén ellatérendszer sikere azon mulik, hogy rendszerszemléletii gyakorlatot folytat-e.
Disszertaciomban ramutattam, hogy bar vannak allami, dnkorményzati, egyhdzi, valamint
civil intézmények/szervezetek, amelyek a tarsadalmi felzarkoztatast szolgalnak, de ezek
lényegében ad hoc modon — az aktualis megnyert palyazatok alapjan — igyekeznek
eredményeket elérni. Hidnyzik a megoldasokbol a rendszerszemlélet.

A kozmunkaprogram félatmenet a szocidlis €s gazdasagi alapon torténd felzarkoztatas
folyamataban, azonban minden kézmunkaprogram alapu j6 gyakorlat igyekszik elmozditani
a benne foly6 tevékenységet a helyi gazdasagfejlesztés iranyaba.

Mivel Dél-Heves jovéje a fiataljain (is) mulik, ezért veliikk kapcsolatban igen részletes kutatast

végeztem. A legfontosabb 1j és jszerli eredmények a 7-8. osztalyosok, valamint a kdzépiskolas

fiatalok k6zott végzett felmérésben a kdvetkezok:

A 7-8. osztalyos tanulok kozott végzett felmérésem teljes mértékben cafolja azt a
kozhiedelmet, hogy a gettosodd térségben nincs a fiataloknak jovo terviik.

A fiatalok kozott végzett felméréssel azt is sikeriilt kimutatni, hogy a koézhiedelemmel
ellentétben a fiatalok sokkal redlisabban gondolkoznak a lehetdségekrol, a térség jovojerdl,
mint azt a ,,z” generacio6 szkeptikusai megfogalmazzak. Vildgosan ramutattak:

1. a kozépfoku iskolai végzettséggel, szakmaval rendelkezdk, illetve a diplomat szerzett
fiatalok szamdra leginkdbb a munkahelyteremtés biztosithatnd, hogy ne hagyjak el
szil6foldjiiket.
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2. ha valaki kiépit egy megfeleld egzisztenciat és csaladot alapit valahol, kiilf61don, akkor 6t

mar nehéz hazahivni.

Tapasztalataink szerint a hatranyos helyzetli térségekben tanulok korében is nagy a
migracios hajlandosag, de jelentds résziikknek erre nem lesz modja, azaz vissza fognak
torlddni, ezzel folerdsitve a jelenleg is meglevo helyi tarsadalmi- gazdasagi problémakat.

A hatranyos helyzeti térségekben €16 hatranyos helyzetii fiatalok is rendezett csaladi

c sy

mindenképpen kivanatos, hisz ez segitene abban, hogy a nyomor ne termel6djon jra.
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5. Kovetkeztetések és javaslatok

Ertekezésemben a dél-hevesi falvak tarsadalmi helyzetfeltarasat végeztem el. Az itt talalhato 15
falu tobbsége torzult tarsadalmi szerkezetii: vagy eloregedd, elnéptelenedd, vagy — és ez a
jellemzébb — a ciganysag egyre novekvd ardnyanak koszonhetden fiatalos-fiatalodo
korstruktaraji. Uj tarsadalmi fesziiltségek sziiletnek, amelyek mar nem tisztan szocialis alapuak.
A térségben ugyanis az alacsony tarsadalmi statusu rétegben magas ¢és egyre novekvd a

ciganysag részaranya.

A vizsgalt térségben jellemzdéen magas az elvandorlas, amelynek kovetkeztében a telepiilések
egyre nagyobb hanyaddban olyan kontraszelektalt tarsadalom jott l1étre, amelyben egyrészt az
idések (nyugdijasok), masrészt pedig a fiatalos korstrukturaval rendelkezd cigany népesség
aranya a magas. Az ilyen térségekben, mint Dél-Heves, az ambicidzus fiatalok szamara az ut
mas tdjak, varosok felé vezet. Maradni pedig csak az iddsek, valamint a fiatalabbak koziil azok a
tarsadalmi csoportok fognak, akik a sorsukat eddig sem akartdk igazén a sajat keziikbe venni. Az
ilyen kozosségeket tehat az eloregedés, vagy egy fiatalos korstruktiraval, am magas szocidlis
segélyezettséggel és/vagy kozfoglalkoztatotti 1étszammal jellemzett tarsadalom fémjelzi.

A megélhetési lehet6ségek besziikiiltek, a helyi gazdasag élénkitését szolgald beavatkozasok
tobbnyire kevés sikerrel jartak. A tarsadalmi ¢és gazdasagi problémak egymast erdsitik.
Amennyiben belathatd idon beliill nem sikeriil e térség és az itt él6k lehetdségeinek javitasa,
akkor a tovabbiakban is folytatodni fog a ,,cselekvOképes lakossagi rétegek elmenekiilése”
(Gy6ri-Nagy 2003, 2). Ez még tovabb fogja erdsiteni az amigy is alacsony tarsadalmi statusz
rétegek tulsulyat, ami a jelenleg is torzult demografiai szerkezetli falvak sorsat immar

menthetetleniil megpecsételné.

A hipotézis-vizsgalat eredményei

H1: A dél-hevesi térségben gettosodasi folyamat zajlik, amely megjelenik, leképezodik a
mentalis térben is. (Igazolva.)

A lakossagi kérddives felmérés soran vizsgéltam, milyen kép €l a kozosség kollektiv tudataban
arrol a vilagrol, amelyben €1, ennek segitségével ravilagitottam a vizsgélt falvak belsd tereinek
értek-kiilonbségeire, valamint arra, hogy a megkérdezettek szerint hol helyezkedik el a sajat
telepiilésiik. Ezen kutatasi eredmények ¢és a telepiilési jovokép-vizsgalat alapjan a hipotézis
igazoltnak tekinthetd. A vizsgalt térségben kimutathatd a tér-érték atalakulasa a gettdosodasi
folyamat kdvetkezményeként nemcsak a foldrajzi, de a mentalis térben is.
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H2: A megkozelithet6ségi problémak a gettosodasi folyamatot fenntartjak. (Igazolva.)

Vizsgaltam Atiny, Komld és Tiszandna kozlekedésfoldrajzi helyzetét is. Elemeztem a
jaraskozpont, Heves és a megyeszékhely, Eger megkozelithetOségét jaratszam és menetidd
szempontjabol, illetve a kutatasba bevont telepiiléseken €16k élelmiszer-beszerzési és szakorvosi
ellatas igénybevételi térkapcsolatait. Az infrastrukturalis hianyossagok, az utak rossz allapota,
valamint a buszkozlekedés hidnyossagai jelentdsen nehezitik nemcsak a kiilonb6zo
szolgaltatasok elérését, de a helyick munkavallalasat, munkaba térténd ingazast is. A hipotézis
igazolddott, mindezek az itt ¢€lok helyzetét konzervaljak, tovabb szlkitve a mobilitasi

lehetdségeiket.

H3: A helyi tarsadalom hatranyos helyzetii problémahalmaza a human ellatéorendszer
leterheltségét vonja maga utan. (Igazolva.)

A human ellatorendszer helyzetének vizsgalata sordn feltdrtam a meglévd szolgaltatasi, ellatasi
igényeket a szocialis ellatdsban, gyermekvédelemben, sét az egészségiigyben és az oktatasban is.
A demografiai, iskolazottsagi és foglalkoztatottsagi sajatossagok, illetve a kozlekedési és egyéb
nehézségek ellenére a rendelkezésre allo adatok alapjan a vizsgalt térségben 0j vagy régebbi, de
egyre fokozodo kihivasokat mutatnak. Emellett a statisztikai adatok és a szakemberekkel
készitett interjuk aldtdmasztjadk, hogy a személyi (és amirél nem allnak rendelkezésiinkre
statisztikak, a targyi) feltételek sem megfeleléek az eredményes munkavégzéshez. Mindezek
alapjan a hipotézis igazoltnak tekinthetd.

H4: A gyenge munkaerépiaci potencial Kkikényszeriti a foglalkoztatas alternativ
megoldasait. (Igazolva.)

A helyi tarsadalom jovOtervezésének fontos része a mar emlitett anyagi biztonsag kérdése. Az
iskolai lemaradasokkal, a statisztikailag is alatamasztott, jellemzdéen alacsony iskolai
végzettséggel szoros Osszefliggésben azonban Dél-Hevesben a foglalkoztatottsag alacsony. Az
alacsony iskolai végzettségli, minimalis munkatapasztalattal ¢s —fegyelemmel rendelkez6
tomegek foglalkoztatasaban a kozfoglalkoztatas jelentds szerepet tolt be. Emellett — ezzel
otvozve — jelennek meg helyi gazdasdgfejlesztési kezdeményezések (pl. az atanyi modell),
jelenleg még ,csak” kisérleti programként, melyet egyértelmiien a helyi huménerdéforras
mindsége és a szamukra elérhetd munkalehetdségek korlatozott volta magyaraz. Ezek alapjan a
hipotézis igazoltnak tekinthetd.

H5: A dél-hevesi fiatalok helyzet- és jovoképe tiikrozi a telepiilések Kkilatastalan
munkaeropiaci potencialjat. (Igazolva.)

A hatranyos helyzetli vizsgalt térség fiataljainak jovOképe az 4ltalanos iskolai korosztalyokban
meglepden pozitiv. A sztereotipidkkal ellentétben azonban nem jovoképiik nincs, hanem eszkoz,

annak megvalositasara. Ez tiikrozodik a kozépiskolasok kozott végzett felmérésben. Az 6
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jovokeépiik sokkal realisztikusabb: naluk az el- és kivandorlasi szandéka joval magasabb az
orszagos adatokhoz képest, bar ennek megvalosulasat a nyelvtudas hidnya, illetve egzisztencialis
okok nyilvanvaléan akadalyozzdk (feltételezhetéen szintén magasabb ardnyban, mint
orszdgosan). A  csaladalapitasi, tovabbtanuldsi/munkavaéllaldsi vagyaik ennél joval
differencialtabb képet mutatnak, azonban 0sszességében azok kapcsan is megallapithato, hogy a
dél-hevesi térség fiataljai bizonytalan, kiszamithatatlan jovéképpel rendelkeznek. Mindezek
alapjan a hipotézis igazoltnak tekinthetd.

Javaslatok

J1: A vizsgalt térség tarsadalmi mutatéi, problémapercepcios kutatdsi eredményei, a jovore
vonatkoz6 lakossagi, valamint iskolai felmérései teljesen vildgosan jelzik, hogy a térség
teleptiiléseinek jelenlegi helyzete Gnmagatol nem fog stabilizalddni. A telepiilések még nem érték
el a lejtd aljat. Ahhoz, hogy megfordithaté legyen az ilyen és ehhez hasonld helyzetli falvak
sorsa, nem elég, hogy léteznek fejlesztési tervek és stratégidk a hatranyos helyzetli térségek
helyzetének jobbitdsara. Nem azzal van a baj, hogy a célkitlizéseket ezekben rosszul
fogalmazzak meg. A célok jelentds része mind a mai napig megéllja helyét, azonban a kérdések,
problémak valds megoldasa mind a mai napig varat magara. Tapasztalataim szerint ennek egyik
legfobb oka, hogy az oktatds-, foglalkozas-, szocidlpolitikai kérdések csakis a maguk
komplexitasaban kezelenddek és kezelhetdek. Az egymastol fiiggetleniil végzett beavatkozasok
minddssze részeredményeket képesek produkalni, ahhoz azonban korantsem elegenddek, hogy a
tobb évtizede tartd hanyatldsi folyamatot lassitsdk, megallitsak, visszaforditsak.

J2: Amennyiben ezeket a hatranyos helyzeti térségeket, falvakat — a Liebig-féle minimum elvet
alkalmazva — egy hordoként képzeljiik el, melynek kiilonbozé allapotu, kiilonbozé mértékben
elkorhadt dongéi az egyes helyi adottsagokat jelképezik, konnyen belathatd, hogy a ,,rendszer”
mikodoképessége a leggyengébb ,,dongan” fog mulni (Nagyné Molnar 2012). A probléma az,
hogy a dontéshozatali szinteken csak bizonyos dongaelemekre van fokusz helyezve.
Megvaldsulhatnak, s6t meg is valosulnak példaul infrastrukturdlis fejlesztések, torténnek
kisérletek helyi gazdasagfejlesztésre, munkahelyteremtésre, azonban mindezek eredményei
korlatozottak lesznek mindaddig, amig a helyi tarsadalom gyenge dongaelemei, pl. a mentalis
allapot, a tarsadalmi kohézi6 hidnya, a belsd konfliktusok orvosolatlanok.

rr e .

vizsgalt telepiilések jol példazzadk a videéki szocidlis, oktatasi és egészségligyi ellatorendszer
tipikusnak tekinthet6 azon problémdjat, hogy a feladatot ellatd szakemberek szama kevés,
feladatuk a problémas esetszamok nagysagrendjébdl, halmazati jellegébdl addddan joval
azaz példaul a statusz-bdvitésre, az anyagi megbecsiiltségre nagyobb hangsuly keriilne, ugy
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hatékonyabba valhatna annak a szlikebb célcsoportnak a segitése, akik esetében a problémak
tulmutatnak az alacsony iskolai végzettségen és a munkanélkiiliségen. Ehhez tehat az e
térségekben dolgozo szocialis, oktatasi és egészségiigyi szakemberek szakmai, anyagi és erkolcsi
tamogatasa kell.

J4: Jelen helyzet kezeléséhez mindenképp fontos lenne, hogy a human ellatérendszerekben is
meghonosodjon a teriileti szemlélet, amely segitségével a lokalis problémék eredményesebben
kezelhetdek.

J5: Szembe kell nézni a ma még nem kelléen definialt, vagy nem a helyén kezelt olyan
problémakkal is, mint a mélyszegénység kérdése €és a ciganysag helyzete. A vizsgalt dél-hevesi
térségben, ahol — miként a helyzetleirasaban is szerepelt — a cigany népesség ardnya az
orszagosnal is erbteljesebben ndvekvd tendencidt mutat, a mélyszegénység kérdése és a
ciganykérdés egymastol nem egyértelmiien valaszthatd szét. A tarsadalmi hatranyok lekiizdése
érdekében tisztdzni sziikséges, hogy a probléma milyen eredetli. Nem biztos, hogy az ,,egyszeri”

mélyszegénységi problémakezelési gyakorlat ilyen térségekben hathatésnak bizonyulhat.
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6. Osszefoglalas

A hatranyos helyzetl, leszakad6 térségekkel szamos kutatas foglalkozott az elmult évtizedekben,
azonban ezek jelentds hanyada a kiilsé (hatarmenti) periféridkra koncentralt. Ugyanakkor
mindezen folyamatok a bels6 periférialis térségeinkben — mint példaul az altalam vizsgalt dél-
hevesi térségben — is zajlanak.

Doktori kutatdsom célja az volt, hogy feltarjam a vizsgalt térséget jellemz6 tarsadalmi-gazdasagi
és térszerkezeti torésvonalakat. Ertekezésemben rovid attekintést adtam a vonatkozod
szakirodalmak két pillérjérdl: a hatranyos helyzetli tarsadalmi csoportokrél és a hatranyos
helyzetli térségekrol. Az Anyag és modszer fejezetben egyrészt kitértem a kutatasi helyszinek
kijelolésére, masrészt a kutatds soran hasznalt anyagokat és modszereket mutattam be
részletesen. A kutatasi mintateriiletek kijelolése soran térekedtem arra, hogy harom, egymassal
szomszédos, de eltérd lakossdgszamu telepiilést vizsgalva végezzem el a dél-hevesi térség
kozségeinek tarsadalmi helyzetfeltarasat.

A térség ¢és a kutatasba bevont telepiilések korabbi és jelenlegi tarsadalmi helyzetfeltarasat
statisztikai adatok elemzésével kezdtem. A népszamlalasi és az egyéb vizsgalt telepiiléssoros
adatok elemzése soran kibontakozott egy, az orszagostdl — de még a Heves megyeitdl — is
jelentésen eltérd helyzetii térség. A Hevesi jaras telepiiléseit altalanossdgban véve ugyanis
ezeknél kedvezotlenebb demografiai, tarsadalmi, gazdasagi helyzet jellemzi.

Indokolt volt a teriileti statisztikai adatokon tul a helyben €16 lakossag bevonasa is a kutatasba. A
helyieck megkérdezésével ugyanis tovabb lehetett differencialni a korvonalazodd tarsadalmi
helyzetképet. A lakossagi kérdSives felmérés Atanyon, Komlén és Tiszananan zajlott. Ezen
helyszinek kivalasztdsara azért keriilt sor, mert ezek feleltek meg leginkabb az elemzésem két
legfébb kritériumanak. Az egyik kritériumom alapja, hogy mivel dolgozatom kiindulo feltevése,
hogy a Kozép-Tisza-vidéken és igy az ahhoz tartozod, altalam vizsgalt dél-hevesi bels6 periférian
is kialakuldban van egy gettosodd mikrotérség, emiatt torekedtem egymassal szomszédos
telepiilésekbdl allitani 0ssze a mintat. A masik kritériumom lényege, hogy mivel a gettdsodasi
folyamat nemcsak az apro- és kisfalvakat veszélyezteti, igy a mintavételezéskor az is elv volt,
hogy eltérd lakossagszamu telepiilések legyenek a mintdban. A nevezett szempontok alapjan
Atany-Koml6é-Tiszandna tombjének vizsgalata mellett dontéttem.

A harom helyszinen folyd mélyfuras segitségével tovabb tudtam arnyalni a statisztikdk és a
szakirodalom altal kirajzolodd képet a fiatalok jovOképérdl, a helyi szocialis ellatorendszer
miikddésérol, valamint az itt élok helyi viszonyokkal valo elégedettségérdl €s a telepiilési tér
0sszképérol.

A melyfurasok segitségével bizonyitottam, hogy téves az a kozfelfogas, miszerint a hatranyos
helyzetii térségek iskolaiban tanuloknak nincs jovoképe. Az, hogy a zomében hatranyos helyzetii
vagy halmozottan hatranyos helyzetti didkok a sziileik iskolai végzettségét meghaladd
végzettséget szeretnének szerezni, ¢és egyértelmiien meg tudtak nevezni szamukra vonzo —
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jellemzden kozépfoku — szakmakat, hivatasokat mindenképp pozitiv eredmény. Ugyanakkor bar
mind tovabbtanulas, mind munkavallalds szempontjabol vannak céljaik, van jovoképiik,
sajnalatos modon hianyzik az a tamogatdé kornyezet és az az 0Osztonz6é rendszer, amely
segitségével ezt elérhetnék. A kozépiskolai kutatds eredményei ugyanezt erdsitették meg, illetve
azt, hogy ez a korosztaly mar joval reédlisabban latja lehetdségeit, esélyeit. Egytttal aggasztéan
magas koriikkben az el- ¢és kivandorlasi szandék, amely a jelenleg is kedvezdtlen helyzetii
telepiilések, térség helyzetét fogja tovabb rontani.

A helyi humanellato-rendszer vizsgalata sordn ramutattam, hogy a szamos problémaval kiizdo
helyi tarsadalom ellatasa folyamatos kihivasok elé allitja az egészségiigyben, az oktatas- és
szocidlis szféraban dolgozd szakembereket, akik gyakran talterheltek és egyben alulfizetettek.
Esetleges munkahelyvaltasuk vagy nyugdijazasuk esetén a szakember-utanpotlas nem biztositott.

A telepiilési tér vizsgalata sordn megtortént a vizsgalt telepiiléseken az alacsony tarsadalmi
statust csoportok térszervezddésének feltarasa, egyben annak igazolasa, hogy a tarsadalmi
problémdk leképezddnek a telepiilési térben. Ennek folyomanya, hogy gettdsodasi folyamat
zajlik.

Doktori kutatdsom igazolta és a telepiilési mélyfurdasok segitségével részletesen feltarta a
folyamatot, miszerint ,,a szegénység altal uralt helyi tarsadalmak” a hatar menti (kiils6)
perifériak mellett itt, a Kozép-Tisza-vidéken is tombszeriien jelennek meg Kovacs (2013, 31). A
teriileti statisztikai adatok, valamint a problémapercepcio- és jovokép-vizsgalat egyértelmiien
ramutatott: mar a leszakadds mérséklése is eredményt jelentene a helyi tarsadalmak
mindennapjait tekintve. Kutatomunkdm soran meghatdroztam a fébb problémakdoroket: a
kozbiztonsagot, az oktatast, a foglalkoztatast, az infrastruktira anomalidit (Uthalozat, kozdsségi
kozlekedés) és az eredménytelen szocialpolitikat. Megfogalmaztam, hogy a kedvezoétlen
folyamatok megallitdsdhoz, visszaforditdsdhoz komplex, dsszehangolt cselekvésre van sziikség.
Ahhoz, hogy a tér leértékelddési folyamata, a Kozép-Tisza-vidéken zajlo gettosodasi folyamat
megallithato legyen, siirgetd sziikség lenne arra, hogy komplexen, a valos problémaékra reagalva
torténjenek a beavatkozasok.

Ugy vélem, az elsé 1épések kozt sziikséges a kozbiztonsag javitasa. A hatranyos helyzetii
gyermekek felzarkdzéasanak segitése is 1étkérdés, hisz ezzel talan elérhetd az a nagyon fontos cél,
hogy ne termelddjon Ujra az esélytelenség. Ehhez azonban az kell, hogy a mostani alacsony
iskolai végzettségli sziild-generacio foglalkoztatasa is megoldodjon. Lehetéleg ne kézmunka-
program alapjan rovidtavon, hanem tavlatosan. A helyben levd korlatozott munkalehetdségek
alapjan ugy gondolom, hogy ez a térség varosainak gazdasagi bazisa nélkiil kivitelezhetetlen.
Azaz a varosok pozicionaldséra is sziikség van, ha a leszakadt rurélis térségek problémaiban
hathatos segitséget akarunk nyujtani. Itt fontos azonban kihangstlyozni, hogy ez az elviekben
Jjovot jelentd térségi kapcsolat csak kiépiilt infrastrukturédlis rendszerek mellett képzelheto el.
Ehhez a rossz mindségii uthalozaton és a kozosségi kozlekedésen is javitani kell. Es amig el nem
indulnak a munkahelyteremtési és infrastrukturalis beruhazasok, addig marad a szocialpolitika
eszkOzrendszerével valo ,,embermentés”.

Enyedi Gyorgy (1980, 14-15) kozel négy évtizede ugy fogalmazott, hogy ,,Most mar aggddunk
falvaink sorsa miatt. Az aggodalom azonban nem sokat segit; elemezni, tervezni, donteni kell.”.
Enyedi megallapitasat azonban ki kell egésziteniink, ugyanis nemhogy iddszerli, de egyre
siirgetobb lenne a realis adottsdgokra épitve megfogalmazni mindezen terveket, stratégidkat,
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majd végre eldremutatd Iépéseket tenni a kialakult valsaghelyzet kezelésének iranyaba.
Amennyiben ugyanis nem torténik rovid idon belill egy olyan komplex beavatkozas a térség
¢letébe, amely képes ezt az Osszefliggd problémahalmazt egyszerre, parhuzamosan kezelni,
akkor boritékolhato, sot megtekinthetd a térség jovdje a Cserehaton vagy az Ormansagban,
amelyekrdl Andorka (2006, 229) ugy fogalmazott, hogy ,,teljes mikrorégiok (...) esnek ki az
orszag vérkeringésébdl, siillyednek reményteleniil tartds szegénységbe”. Ertekezésem ennek
tudataban — szintén Enyedit (1980, 15) idézve — ,,a cselekvéshez kivan — tudom, nagyon szerény
— tdmpontot nytjtani.”
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7. Summary

Numerous researches were conducted in the past decades on disadvantaged, backwards regions,
however the vast majority of these focused on external peripheries (close to the border). Yet
these processes are also present in our internal peripheral regions — such as in South-Heves, the
subject of my research.

The purpose of my doctoral research was to explore the social, economic and spatial dividing
lines which are typical in the examined region. In my study | provided a brief overview on the
two pillars determined by relevant literature: disadvantaged social groups and disadvantaged
regions. In the chapter Material and method, | explained the selection of research locations, and
also introduced the materials and methods used throughout the research in details. When
selecting the sample settlements for the research, my priority was to find three neighbouring
villages of different population sizes in order to demonstrate the social situation of villages in the
South-Heves region.

I have started the exploration of the previous and current social situation of the region and of
settlements involved in the research with the analysis of statistical data. In course of the analysis
of census and other settlement-related data, the image of a region significantly different from the
national situation — and even from Heves county — was revealed. The settlements located in the
district of Heves are in general characterized by a far less favourable demographic, social and
economic state.

Besides regional statistical data, the involvement of local residents in the research was also
justified. With the surveying of locals, the outlined social situation could be further
differentiated. The public questionnaire survey was conducted at Atany, Kémlé and Tiszanana.
These locations were selected for fitting the two major criteria of my research the most. Since
according to my initial hypothesis there is a ghettoizing micro-region being formed at the
internal periphery of South-Heves, the subject of my analysis, and also at the Mid-Tisza region,
my first criterion was that | intended to compose the sample out of direct neighbouring
settlements. While according to my second criterion that the process of ghettoization does not
only threat micro- and small villages, the main principle for selecting the sample was to include
settlements of a different population size. Based on these aspects, | have decided to analyse the
Atany-Koml6-Tiszanana block of villages.

By digging deeper at the three locations, | was able to further clarify the image outlined by
statistical data and literature about the vision of young people, the operation of the local social
care system, and also the satisfaction of locals with the current conditions and the overall image
of the village space.
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With the help of these field researches | managed to disprove the common belief claiming that
students of schools at disadvantaged regions have no vision. The fact that students mainly with a
disadvantaged background or an accumulation of disadvantages aim to obtain an educational
degree greater than that of their parents, and that they were able to mention actual professions
and occupations — typically on a secondary level — is definitely a positive result. However, even
though they have goals both from the aspect of education and employment, and have a vision,
unfortunately the supportive environment and incentive system which could help them in
achieving their goals is missing. The results of the survey conducted in the high school
confirmed it as well, with the addition that this age group understands their opportunities and
chances much more realistically. At the same time, their intention to move away, to migrate is
quite worrisome, which will further deteriorate the already unfavourable situation of settlements.

Throughout the examination of the local social care system | revealed that the management of
this local society full of problems constantly brings challenges for workers in the fields of health,
education and the social sphere, who are often overburdened, and underpaid at the same time.
Should they switch to another workplace or retire, their professional replacement is not ensured.

In course of analysing the space of the settlement, the spatial organization of social groups with a
lower social status was explored, at the same time confirming that social problems are also
reflected in spatial relations. As a consequence, there is an ongoing ghettoizing process.

My doctoral research confirmed, and through the local field work it demonstrated the process in
details, that “local societies dominated by poverty” are also present in blocks at the Mid-Tisza
region, besides peripheries along the border (external) (Kovacs 2013, 31). Regional statistical
data, and the problem-perception and vision analysis clearly revealed: even the mitigation of
exclusion would be able to make an actual change in the everyday life of local societies. In my
research work | have defined the major problems: public security, education, employment,
anomalies of the infrastructure (road network, public transportation) and inefficient social policy.
| stated that in order to stop or reverse these unfavourable processes, complex and harmonized
action is required. To be able to stop the spatial degradation process, the ghettoization occurring
in the Mid-Tisza region, complex interventions reacting to actual problems are urgently needed.

| believe that one of the first steps should be the improvement of public safety. Facilitating the
inclusion of disadvantaged children is also essential, since it might help achieving a very
important goal, avoiding the reproduction of lack of prospect. For this, the employment of the
current parent-generation with a low level of education must also be resolved. And if possible, it
should not be based on short-term public employment programmes, but looking further ahead.
Based on the limited local job opportunities | believe that it cannot be implemented without the
economic base of the towns in the region. It means, that the positioning of towns is also required,
if effective assistance is to be provided for the problems of backwards rural regions. It must be
emphasized, that this regional connection which could represent the future in theory is only
viable with an established infrastructural system. For this, the poor quality road network and
public transportation must also be amended. And as long as job creation and infrastructural
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investments are not commenced, we are left with “saving humans” with the instruments of social
policies.

About four decades ago, Gyorgy Enyedi (1980, 14-15) said that “Now we are worried about the
fate of our villages. However, worrying does not help much; we must analyse, plan and make
decisions”. We must complement the observation of Enyedi, since drafting such plans and
strategies building upon actual attributes, and taking progressive measures in order to address the
established crisis situation is not only timely, but more and more urgent. If a complex
intervention, which is able to address this comprehensive set of problems simultaneously is not
initiated within a short time, the future of the region can be predicted, and even observed at
Cserehat or at the Ormansag, which Andorka (2006, 229) describes as “complete micro-regions
(...) drop out of the circulation of the country and sink into hopeless long-lasting poverty”. In
view of this, my study aims to provide guidance — though only a humble one — for “taking
action”, as to quote Enyedi again (1980, 15).
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M2. Lakossagi kérdoiv

A megkérdezett lakcime (technikai adat) .........ccoeeiiiiiiii e

0. Mi jut eszébe eloszor, ha a telepiilésre gondol?
1. Hanyan laknak itt? (leirni a szamot, valamint azt, hogy mi az egyiittélés formdaja pl. apa, anya, 2

(012 1101 TSRS

2. Téltse ki a tablazatot!

A haztartasban élo 1. személy 2. 3. 4. 5.

Neme: (1)férfi, (2)nd

Sziiletési év

Sziiletési hely

Tagja-e valamely kisebbségnek?

Csaladi  dllapot:  (1)hajadon,nétlen,
(2)hazas, (3)6zvegy, (4)elvalt, (5)élettars

Legmagasabb iskolai végzettsége®:

(0) nulla osztaly, (1) losztaly, (2) 2.osztaly,
(3) 3.0sztaly, (4) 4.osztaly (5) 5.osztaly (6)
6.0sztaly, (7) 7.osztaly, (8) 8.osztaly, (9)
szakmunkas/szakiskola, (10) érettségi, (11)
fels6fok

Mi a fo tevékenysége?

(1) tanuld

(2) dolgozik (akar bejelentve, akar nem, akar
alkalmazottként, akar vallalkozoként)

(3) munkanélkiili, allaskeresési jaradékot kap

(4) kozhasznu foglalkoztatott

(5) FHT-t (22.800 Ft) vagy rendszeres szoci-
alis segélyt kap

(6) munkanélkiili, ellatas nélkiil

(7) GYED-en, GYES-en, GYET-en, TGYAS
-0n van

(8) haztartasbeli, otthon van a gyerekkel
(GYED, GYES, GYET nélkiil)

(9) rokkantnyugdijas, rokkantjaradékos

(10) nyugdijas (barmilyen jogcimen, nyugdij-
szer(i ellatas is)

(11) szocialis segélyezett (12) egyéb inaktiv

(13) eltartott, otthon van

Munkdja (foglalkozdsa)

Hol dolgozik, hol tanul (telepiilés), vagy
hol dolgozott (ha mar nem aktiv keresd)?

Miota lakik a faluban? (évszam)

® Leirni, hogy a kdzépfoku, felséfoka végzettség milyen képesitést adott!
7 Amennyiben mar nem dolgozik, Ggy az utols6 végzett munkéjat/foglalkozasat kell leirni.
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3. Ha van olyan, a megkérdezettel kozos haztartisban éld csaladtag, aki nem helyi, hogyan keriilt a
telepiilésre? Miért koltozott éppen ide?

4. Ha lehetosége volna rd, elkoltozne-e innen a csalad?
1.igen 2.nem (ugras a 6. kérdésre)
A 1Sy o TP TP PO PPN

5. Ha elkoltoznének, hova mennének szivesen lakni? (max. 3 telepiilés megnevezése)

6. Szeretné-e, hogy felnétt koraban gyermeke/unokdja is itt lakjon?
1.igen 2. nem
1Y TSP P PP URO PP PRPPR

7. Nevezzen meg 3 olyan telepiilést, ami On szerint...

kedvezdtlen helyzetii! kedvezd helyzetii!
1. 1.
2. 2.
3. 3.

8. Keérjiik, jelolje a telepiilés térképén (satirozdssal) azokat az utcakat, ahol semmiképp sem lakna, és
azokat (XXX jelekkel), ahol szivesen lakna!

S Ah
L) TS 0 W74 A=) LA
1A TS5 & o 2
2 Ah
L B2 A= L) T
1A TS5 & o 2

9. On szerint miben mds ez a telepiilés, mint a tobbi falu?

10. Toltse ki a tablazatot!

Mikor fog megoldédni
ez a probléma?

Sorolja fel a legfontosabb 1) ebben az évben Kinek kell a
problémajat (max.3) a... 2) 5 éven beliil problémat megoldani?
3) valamikor
4) soha

1.
a csaladjanak! | 2.
3.
1.
a 2
telepiilésnek! 3'
a helyi ;
ciganysagnak! 3'
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11. Véleménye szerint az alabbi dllitdsok mennyire igazak a telepiilésre?
Osztdlyozzon 1-t6l 5-ig, ahol az 5-0s azt jelenti, hogy teljes mértékig egyetert, az 1-es pedig, hogy
egyaltalan nem ért egyet az allitassal.

Osztalyzat | Nem tudja

. Sz&p és kellemes hangulatu a falu.

. A telepiilésen az emberek megértik egymadst.

. Ebben a faluban nagyobb a jélét, mint a korny€k t6bbi telepiilésén.

. Ez a telepiilés egy életképes, fejloédo falu.

N[ |WIN|—

. Az itt lakok jol ismerik a falu fejlesztési terveit, tajékozottak a falu
helyzetérol, jovojérdl.

. A telepiilés jov6je (részben) a turizmusban van.

. A telepiilés jovOjét a Tisza-t6 kozelsége meghatarozza.

. A falu jov6jét a kornyezo varosok fejlodése hatarozza meg.

O |00 ||

. A falu jovoje (részben) a helyben termelt termékek értékesitésében
van.

10. Itt minden helyi er6forrast kihasznalnak.

11. A faluban tortént fejlesztések jol szolgaljak a helybéli gazdasagot.

12. On termel otthon valamilyen terméket?

. igen, csak sajat fogyasztasra

. igen, piacra is viszem

. igen, a haznal értékesitem

. igen, gondolkodom rajta, hogy értékesitsem is
.hem

g1k LWN -~

13. A haztartasiba befolyt egy havi jovedelmének hdny %-dat (hdnyad részét) kolti koriilbeliil
élelmiszerre? .............cc...........

14. Hogyan értékeli a mindennapi életet a telepiilésen? (Ha nagyon gyenge, vagy nagyon magas az
osztalyzat, akkor indokot is kériink! (Az osztdlyozdskor 1-t6l 5-ig értékeljen, ahol az1-es a legrosszabb, az
5-6s a legjobb osztalyzat.)

Osztalyzat | Szoveges értékelés

1. Az utviszonyokat helyben

N

A telepiilés busszal (vonattal)
megkdzelithetdségét

3. A falu autoval valé megkdze-
lithet6ségét

N

. A megélhetés lehetdségét a helyi
gazdasdg szintjén altalaban

5. A megélhetés lehetOségeit a
térsegben

6. A helyi koézmunkaprogram
miikodését

~J

. A falu aruval valo ellatottsagat

8. A mindennapi komforthoz tar-
toz6 szolgaltatasokat (cipész,
fodrasz, kulcsmasold, stb.)
helyben

9. A helyi egészségiigyi ellatast

10. A helyi gyogyszerellatast
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Osztalyzat

Szoveges értékelés

11. A helyi szocialis gondoskodést
(id6sek, raszorultak stb.)

12. A helyi oktatasi intézmények

miikodését

13. A helyi szorakozasi lehet6-

ségeket

14. A magyar- cigany egyiittélést

helyben

15. A kozbiztonsagot helyben

15. On szerint milyen mas ellatdsokra, szolgdltatdsokra volna még helyben sziikség?

16. A megkérdezett haztartasban élok hova jarnak rendszerint elintézni az alabbiakat?

Az utazas oka

Cél
(telepiilés/telepiilések
felsorolasa)

Gyakorisag

(1: naponta, 2: hetente,

3: 2 hetente,
4: havonta, 5: ritkan)

Kozlekedési mod
1: gyalog, 2. kerékpar,
3: auto, 4: autobusz,
5: motor, 6: egyéb (mi az?)

VASARLAS
1. élelmiszer

2. ruhazat

3. iparcikk

4. vetébmag, mii-
tragya stb.

5. vasar/ piac

SZOLGALTATAS
6. posta

7. fodrasz

8. gazpalack-csere

9. tankolas

EGESZSEGUGY-
OKTATAS
10. korzeti orvos

11. fogorvos

12. egyéb szakorvos

13. gybgyszertar

14. altalanos iskola

15. kdzépiskola

EGYEB
16. hivatalos iligyek

17. szorakozas

17. On szerint sziikségesek-e a kozdsségi szervezetek a faluban?

1.igen

2. nem
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18. On milyen helyben miikods civil szervezeteket ismer? (Az osztilyozdskor 1-t6l 5-ig értékeljen, ahol
az 1-es a legrosszabb, az 5-6s a legjobb osztalyzat.)

Civil szervezet neve Ertékelése (1-5-ig)

19. Tagja-e valamelyik helyi civil szervezetnek?
1. 1ZEN (FEISOTOLAS) ..ttt et b bbbt et e e bt sbe e see e s nn e e b e e sbeenbeenneas

stb.)

21 On szerint milyen siirgés tennivalok volndnak a faluban?

A tennivalo feleloseinek, aktiv

Tennivalé megnevezése .
szerepléinek megnevezése

22. On szerint milyen lesz a telepiilés 20 év milva? (Mi lesz, ami most nincs, és mi nem lesz, ami most
még van?)

KOSZONJUK A VALASZADAST!
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M3. Altalanos iskolai kérdoiv

Kedves Valaszado!

Egy kutatdshoz kérem segitségedet, amelyben altalanos iskolasok tovabbtanulési,
munkavallaldsi, csalddalapitési terveit vizsgalom. A kérddiv kitoltése onkéntesen és név nélkiil

torténik, az altalad adott valaszokat kizarélag kutatasi célbol hasznalom fel.

Ko6szo6ndm, hogy segited a munkamat!
Bogardi Tiinde
PhD hallgat6, Szent Istvan Egyetem

Sziiletési éved: ......

Nemed: 1) fia 2)lany

Mely telepiilésen laksz? ..........ccoovvviiiiiiiiiinnnnn.

Miéta élsz ott? (évszam) ......

Amennyiben nem a sziiletésed ota, akkor hol éltél elotte? .............ccovvviiiinninninnnnn.

oS S

5. Sziileid/ nevel6sziileid legmagasabb iskolai végzettsége:
(Tegyél + vagy X jelet a megfeleld rublikaba!)

Anya/ nevelGanya Apa/ nevelGapa

alacsonyabb mint 8 altalanos

8 altalanos

kozépfokn
— szakmunkasképzo
— szakkdzépiskola (érettségi + szakma)
— gimnazium

fels6foku (féiskola, egyetem, doktori fokozat)

egyéb, éspedig:

6. Sziileid képesitése (szakmaja)?
Anya/nevelfanya: .........o.oviiiiiiiiiiiiii e
Apa/meveldapa: ......ooviiiiii e

7. Sziileid/ nevel6sziileid foglalkozési aktivitasa:
(Tegyél + vagy X jelet a megfelel6 rublikaba!)

Anya/ nevel6anya Apa/ neveldapa

Foglalkoztatott

munkanélkiili/allaskereso

GYES-en/ GYED-en van
(otthon van a kistestvéreddel)

Nyugdijas

egyéb, éspedig:

8. Kérlek, jelold a Rad igaz allitast!
1) A sziileim hazasok.
2) A sziileim élettarsi kapcsolatban élnek.
3) A sziileim elvaltak.
T 7 <] o N
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9. Milyennek itéled meg csaladod anyagi helyzetét?

13.

17.

18.

1) sokkal jobb az atlagnal

2) jobb az atlagnal

3) atlagos

4) rosszabb az atlagnal

5) sokkal rosszabb az atlagnal

Hényan éltek otthon? ......

. Kikkel élsz egyiitt otthon? (pl. anya, apa, 2 testvér, nagymama, nagypapa, unokatestvér)

Az alabbi tablazat a testvére(i)dre vonatkozik. Amennyiben nincs testvéred, 1épj tovabb a kdvetkezd
kérdésre!

Tanul vagy dolgozik?

Sziiletési - - Hol é1?
Neme ve tanul dolgozik egyéb (telepiilés)

(Mit csinal?)

testvér 1.
testvér 2.
testvér 3.
testvér 4.
testveér 5.
testvér 6.

Mit szeretnél tenni a nyolcadik osztaly befejezése utan?

1) szakmat szerezni

2) érettségizni és szakmat szerezni

3) érettségizni és diplomat szeretni (féiskolan, egyetemen tanulni)

4) haegyik sem, aKKOr: ... o

Mi szeretnél lenni feln6tt korodban? (Szakmat/foglalkozast irj!)

Nevezz meg egy olyan személyt, akihez felnétt korodban a legjobban szeretnél hasonlitani!
K 87

Mi a foglalkoZASa? ........oniie i
Milyen tulajdonsaga miatt valasztottad? ............ocoiiiiniiiiii i

Ha nincs ilyen személy, Mirt NINCS? .......oovineiiiitit i eeenees

Szeretnél-e hazassagban €lni (akar a kozeli, akar a tavoli jovoben)?
1) biztosan igen
2) inkabb igen
3) inkabb nem
4) biztosan nem
5) nem tudom/ nem vélaszolok

Koriilbeliil hany éves korodban szeretnél csaladot alapitani? ......
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19.
20.

21.

22.

23.

24,

Osszesen hiany gyermeket szeretnél? ......

Felnéttkorodban szeretnél azon a telepiilésen €lni, ahol most?
1) igen 2) nem

Miért?

Felnéttkorodban szeretnél Magyarorszagon élni?
1) igen 2) nem
IMIIEIE? e e e

Ha nem szeretnél majd Magyarorszagon lakni, akkor hova koltoznél szivesen?

Voltal-e mar kiilf61don?
1) igen 2) nem

Haigen, akkor hol? ... i

Kozeli csaladtagod volt mar kiilf6ldon?
1) igen 2) nem

Ha igen, akkor ki (unokatestvér, testvér, apa stb.) és hol?

Mit tanacsolnak a sziileid/barataid/tanaraid, mit csinalj azutan, ha befejezted az iskolat?
(Tegyél + vagy X jelet a megfeleld rublikédba! Oszloponként egy vélaszlehetdséget jeldlj meg!)
szllok baratok tanarok

maradj itt

hagyd el ezt a kdrnyéket
nem adnak biztos tanacsot
nem beszélgetiink errdl

Koszondm, hogy a valaszaiddal segitetted a munkamat! ©
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M4. Kozépiskolai kérdoiv

Kedves Valaszado!

Egy kutatashoz kérem segitségedet, amelyben a Hevesen tanuld kézépiskolasok tovabbtanulasi,
munkavallalsi, csaladalapitasi terveit, illetve az el- és kivandorlasi szandékat vizsgalom. A
kérddiv kitoltése onkéntesen és név nélkiil torténik, az altalad adott valaszokat kizardlag kutatasi
c¢lbdl hasznalom fel.

Ko6szonom, hogy segited munkamat!
Bogardi Tiinde
PhD hallgat6, Szent Istvan Egyetem
Bogardi.Tunde@gtk.szie.hu

Sziiletési éved: ......
Nemed: fia lany
Mely telepiilésen laksz? ..........ccoovviviiiiiiiniinninnnn,
Miota ¢€lsz ott? ......
Amennyiben nem a sziiletésed 6ta, akkor:
hol éltél eldtte? ...
mikor koltoztetek oda, ahol most laksz? ......

oS S

5. Sziileid/ nevel6sziileid legmagasabb iskolai végzettsége:
Anya/ nevel6anya Apa/ neveldapa

alacsonyabb mint 8 altalanos

8 altalanos

szakmunkasképzo

szakkodzépiskola (érettségi + szakma)
gimnazium

féiskola/ egyetem

egyéb, éspedig:

6. Sziileid/ nevel6sziileid foglalkozasi aktivitasa:

Anya/ nevel6anya Apa/ neveldapa

foglalkoztatott
munkanélkiili/allaskereso
GYES-en/ GYED-en van
nyugdijas

egyéb, éspedig:

7. Milyennek itéled meg csaladod anyagi helyzetét?
1) sokkal jobb az atlagnal
2) jobb az atlagnal
3) atlagos
4) rosszabb az atlagnal
5) sokkal rosszabb az atlagnal

Hanyan é¢ltek a haztartasban? ......
Kikkel élsz egyiitt? (pl. anya, apa, 2 testvér, nagymama, nagypapa, unokatestvér)

© ®
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10.

11.

12.

13.

14.
15.

16.

Az alabbi tablazat a testvére(i)dre vonatkozik. Amennyiben nincs testvéred, 1épj tovabb a kdvetkezd
kérdésre!

Neme Sziiletési éve Tanul vagy dolgozik?_ Hol el‘7
tanul dolgozik (telepiilés)
testvér 1.
testvér 2.
testvér 3.
testvér 4.

Milyen szintli nyelvvizsgaval rendelkezel? Amennyiben nincs nyelvvizsgad, 1épj tovabb a kovetkezd
kérdésre!

kezdb (L,A2”) alap (,,B1”) kozép (,L,B2”) felsé (,,C17)

angol
német

A nyelvvizsgatdl fiiggetleniil milyen szintlinek itéled meg a nyelvtudasod?
kezdd alap kozép fels

angol
német

Szeretnél-e hazassagban €lni (akar a kdzeli, akar a tavoli jovében)?
1) biztosan igen

2) inkabb igen

3) inkabb nem

4) biztosan nem

5) nem tudom/ nem valaszolok

Osszesen hany gyermeket szeretnél? ......

A mostani tanulmanyaid befejezése utan mik a terveid?
1) tovabbtanulas
2) munkavallalas

Amennyiben lenne lehet6séged arra, hogy Magyarorszag mas részén tanulj/dolgozz, hajland6 lennél-
e elhagyni Dél-Hevest (vagy, ha nem itt €lsz, akkor lakohelyed) hosszabb-rovidebb idore?

1) nem, csak itt tudom elképzelni az életet

2) igen, de csak egy honapnal rovidebb idére

3) igen, de csak egy és hat honap ko6zotti idore

4) igen, akar fél évnél hosszabb idére is

5) igen, akar 6t évnél hosszabbra is

6) igen, akar végleges letelepedés céljabol is

7) nem tudom / nem valaszolok

Amennyiben az el6bb azt a valaszt jelolted be, hogy ,,nem, csak itt tudom elképzelni az életet”,
kérlek, ird le: mi az, ami itt tart?
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17. Az alabbiak koziil mi az, amiért (mégis) hajlandé lennél elhagyni Dél-Hevest (vagy, ha nem itt élsz,
akkor lakohelyed) hosszabb-révidebb idére? Jelold ,,.X” vagy .+ jellel! Tobb valaszt is
megjeldlhetsz.

jobb megélhetés

nyelvtanulas

tapasztalatszerzés
karrier

uj kihivasok

csaladi okok

tanulas altalaban

onkéntes munka

politikai/ideologiai okok
egyéb, éspedig:

18. Ha barmennyi idére is elmennél az orszdg mas részére tanulni/dolgozni, hovd mennél szivesen?
Amennyiben nem mennél el, 1épj tovabb a kovetkezo kérdésre!

19. Amennyiben lenne lehetdséged arra, hogy kiilf6ldon tanulj/dolgozz, hajlandé lennél-e elhagyni az

orszagot hosszabb-rovidebb idére?

1) nem, csak Magyarorszagon tudom elképzelni az életet

2) igen, de csak egy honapnal rovidebb idére

3) igen, de csak egy és hat honap kozotti idére

4) igen, akar fél évnél hosszabb idore is

5) igen, akar 6t évnél hosszabbra is

6) igen, akar végleges letelepedés céljabol is

7) nem tudom / nem valaszolok

Amennyiben az el6bb azt a valaszt jelolted be, hogy ,,nem, csak Magyarorszagon tudom elképzelni
az életet”, kérlek, ird le: mi az, ami itt tart?

20. Az alabbiak ko6ziil mi az, amiért (mégis) hajlando lennél elhagyni az orszagot hosszabb-rovidebb
idére? Jelold ,,X” vagy ,,+” jellel! Tobb valaszt is megjelolhetsz.
jobb megélhetés
nyelvtanulas
tapasztalatszerzés
karrier
uj kihivasok
csaladi okok
tanulds altaldban
Onkéntes munka
politikai/ideoldgiai okok
egyeb, éspedig:
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21. Ha barmennyi id6re is elmennél kiilféldre tanulni/dolgozni, hova mennél szivesen? Amennyiben
nem mennél el, 1épj tovabb a kovetkez6 kérdésre!

22. Mit tanacsolnak a sziileid/barataid/tanaraid, mit csinalj azutan, ha befejezted az iskolat?
(Oszloponként egy valaszlehetoséget jelolj meg!)
sziilok baratok tanarok

maradj itt

hagyd el ezt a kdrnyéket
nem adnak biztos tanacsot
nem beszélgetiink errdl

23. Mit gondolsz, mennyire nehéz vagy konnyi a kdvetkez6 néhany dolog azoknak a fiatoknak, akik
ugyanott élnek, ahol Te?

nagyon A inkabb nagyon
konnyi konny nehéz nehéz

j6 munkahelyet talalni
baratsagokat kotni

szabadidds lehetdségeket talalni
baratndt/ baratot talalni
kulturalis eseményen részt venni
vasarolni

megélni

a kozdsségi €letben részt venni
csaladot alapitani

sikeresnek lenni

24. Véleményed szerint mivel lehetne Dél-Hevesben maradasra birni az elvandorlast, kivandorlast
tervezo fiatalokat?

25. Véleményed szerint mivel lehetne visszahivni/visszacsabitani a mar elvandorolt, kivandorolt
fiatalokat, kozépkoruakat?

K06sz6nom, hogy a kérdodiv kitdltésével hozzajarultal a kutatas eredményességéhez!
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MS5. Abra- és tablazatjegyzék

Abrajegyzék:

1. abra: A szocidlis problémék globalizalodasa és lokalizalodéasa
2. ébra: A teriileti elmaradottsag jellemzdi

3. abra: Korfak — A lakossag nemenkénti koreloszlasa

4. abra: A 10 évesnél idosebb népességbdl az altalanos iskola elsé osztalyat sem befejezOk
aranya, 2011 (%)

5. abra: A 18 évesnél iddsebb népességbdl legalabb érettségizettek aranya, 2011 (%)
6. abra: Foglalkoztatottak aranya a 15-64 éves népességbdl, 2011 (%)

7. abra: Munkanélkiiliek aranya a 15-64 éves népességbdl, 2011 (%)

8. abra: A cigany/romani/beés népesség aranya, 2011 (%)

9. abra: Dél-Heves telepiilései az ezredfordulon Beluszky-Sikos (2007) alapjan

10. abra: Dél-Heves telepiilései az ezredforduléon Kovacs (2003) alapjan

11. abra: A természetes szaporodéas/fogyas mutatd alakuldsa Heves megyében és a kutatasba
bevont telepiiléseken, 1991-2015 (%o)

12. abra: A vandorlési egyenleg alakuldsa Heves megyében és a kutatdsba bevont telepiiléseken,
1991-2015 (%o)

13. abra: A népesség vallas, felekezet szerint Heves megyében és a kutatdsba bevont
telepiiléseken, 2011 (%)

14. abra: A f6bb korcsoportok megoszlasa Heves megyében ¢€s a kutatasba bevont telepiiléseken,
1990-2011

15. abra: Az oregedési index alakuldsa Heves megyében és a kutatdsba bevont telepiiléseken,
1990-2011 (%)

16. dbra: A 15 éves és iddsebb népesség csaladi allapot szerint Heves megyében és a kutatasba
bevont telepiiléseken (%)

17. abra: A 7 évesnél idOsebb népesség legmagasabb befejezett iskolai végzettség szerint Heves
megyében és a kutatasba bevont telepiiléseken, 2011 (%)

18. abra: A népesség gazdasagi aktivitdsdnak valtozdsa Heves megyében ¢€s a kutatdsba bevont
telepiiléseken, 1990-2011 (%)

19. abra: A kutatasba bevont telepiilések foglalkozasi atrétegzédése, 1960-2011 (%)
20. 4bra: Tér-érték vizsgélat és a felszamol6do telepiilésrészek Atanyon

21. abra: Szivesen, illetve nem szivesen lakott utcak az 4tanyiak szerint

22. abra: Tér-értek vizsgalat és a felszamolodo telepiilésrészek Tiszananan

23. abra: Szivesen, illetve nem szivesen lakott utcak a tiszananaiak szerint

24. abra: Kedvezo, illetve kedvezOtlen helyzetiinek tartott telepiilések az atanyi valaszadok
szerint

137



25. éabra: Kedvezd, illetve kedvezdtlen helyzetiinek tartott telepiilések a komldi valaszadok
szerint

26. abra: Kedvezd, illetve kedvezdtlen helyzetlinek tartott telepiilések a tiszandnai vélaszadok
szerint

27. dbra: Az aldozatta valas gyakorisaga biincselekmény-tipusonként Atanyon

28. abra: Az aldozatta valastol valo félelem biincselekmény-tipusonként Atanyon

29. abra: A kozbiztonsagi probléma varhatdé megoldodésa az atanyi kérddives felmérés szerint
30. abra: A telepiilési jovokép megitélése

31. abra: Atany térkapcsolatai az élelmiszer-beszerzés alapjan

32. abra: Komlo térkapcsolatai az élelmiszer-beszerzés alapjan

33. abra: Tiszanana térkapcsolatai az élelmiszer-beszerzés alapjan

34. dbra: Atany térkapcsolatai a szakorvosi ellatas alapjan

35. abra: Komlo térkapcsolatai a szakorvosi ellatas alapjan

36. 4bra: Tiszanana térkapcsolatai a szakorvosi ellatas alapjan

37. abra: A gyermekjoléti szolgalatok gondozési eseteinek szdma a kapcsolatfelvétel mddja
szerint (2011)

38. abra: Gyermekjoléti szolgalat — Kezelt problémak szama és az ellatott gyermekek szdma
problématipusonként (2011)

39. ébra: Az atanyi valaszadok elégedettsége a helyi human ellatérendszerrel (egytdl otig
osztalyzas)

40. abra: A komloi valaszadok elégedettsége a helyr humdén ellatorendszerrel (egytdl otig
osztalyzas)

41. abra: A tiszananai valaszaddk elégedettsége a helyi human ellatorendszerrel (egytdl otig
osztalyzas)

42. dbra: A kozfoglalkoztatdsban résztvevok havi atlagos 1étszama a vizsgalt telepiiléseken
43. 4dbra: Tovabbtanulasi tervek a nyolcadik osztaly befejezése utan

44. dbra: A vagyott szakmak/foglalkozasok

45. dbra: Szakmak/foglalkozasok, amelybdl a tanulok szerint meg lehet élni Magyarorszagon
46. dbra: Hazassagkotési szandék a kozeli vagy tavoli jovoben

47. dbra: A kiilfoldi tanulas, illetve munka iranti hajlanddséag a vizsgalt korosztalyban

48. abra: Az orszag mas részén ¢€s a kiilfoldon torténd tanulas, illetve munka irdnti hajlandésag a
Dél-Hevesben €16 és tanulo fiatalok korében

49. dbra: A sziilok, baratok, tanarok tanacsa az elvandorlas kapcsan

50. abra: Timar-Velkey altal meghatarozott tényezok nehézségének megitélése Dél-Hevesben

Tablazatjegyzék:
1. tdblazat: A kutatas keretén beliil elvégzett kérddives felmérések dsszefoglald tablazata
2. tablazat: A kutatas keretén beliil készitett prominencia interjuk dsszefoglalo tablazata

3. tablazat: A legfontosabb felhasznalt dokumentumok 6sszefoglalo tablazata
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4. tablazat: A tér-érték-elemzésnél hasznalt matrix

5. tablazat: A népesség nemzetiség €s etnikai kisebbség szerint Heves megyében és a kutatasba
bevont telepiiléseken, 2011 (%)

6. tablazat: A telepiilési problémapercepcio-vizsgalat eredményei

7. tablazat: A lakasok szamanak alakulasa Atanyon, 1970-2011

8. tablazat: A kozbiztonsagi probléma megoldasanak felelse az atanyi kérddives felmérésben
9. tablazat: Heves, a jaraskozpont megkdzelithetosége (2016)

10. tablazat: Eger, a megyeszékhely megkdzelithetdsége (2016)

11. tablazat: Elégedettség a telepiilés busszal/autoval valdo megkozelithetdségével

12. tablazat: A gyermekjoléti szolgalatnal alapellatas, illetve védelembevétel keretén beliil
gondozott gyermekek aranya (2010)

13. tablazat: A csalddgondozoként gyermekjoléti szolgédlatoknal foglalkoztatottakra jutd
ellatottak szama (f6) (2010)

14. tablazat: A helyi kozfoglalkoztatds megitélése
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Koszonetnyilvanitas

Koszondm mindazoknak, akik segitettek, tdmogattak, mellettem 4lltak. Kiemelten
témavezetdomnek, Dr. Nagyné Dr. Molnar Melindanak, aki nemcsak szakmailag segitett
rengeteget, de emberileg is mindig mellettem 4allt, s6t személyesen részt vett mindharom
lakossagi kérddivezésben. Biztos vagyok benne, hogy nélkiile soha nem jutottam volna el idaig,
¢és ezt nem tudom eléggé megkdszonni.

Szintén k6szonom a doktori iskola vezetéségének, valamint a Szent Istvan Egyetem Gazdasag-
¢s Téarsadalomtudomanyi Kara vezetdségének, munkatarsainak.

Koszonom sziileim segitségét, tiirelmét és megértését: mind a doktori képzés éveiben, mind a
terepkutatasok soran, mind a dolgozat irasanak ideje alatt. Koszonom legjobb baratnémnek,
hogy mindig raérzett, mikor van sziikségem a tamogatasara.

Koszonettel tartozom Vitéz Balint Tamasnak, aki mindharom lakossagi kérddivezésben segitett,
¢s aki nélkiil valosziniileg nem késziilt volna tér-érték-elemzés. Halas vagyok tovabba a 2014.
évi atanyi falukutaté tabor és a tiszanédnai terepkutatas részvevdinek.

K6sz6n6m, korabbi oktatdimnak, hogy biztos alapokat kaptam. Kdszéndm tovabbé fonokomnek,
kollégdimnak, hogy id6t biztositottak szamomra a befejezéshez.

Végiil, de nem utolsé sorban ko&szondm a segitségét mindazon polgarmestereknek,
intézményvezetoknek, terepen dolgozé szakembereknek, illetve helyi lakosoknak és didkoknak,
akik a kutatéi munkam soran segitettek és szamtalan hasznos informaciéval lattak el.
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